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TİCARİ TAKSİ (SARI TAKSİ) DÜZENLEMELERİNİN 
KLASİK LİBERALİZM İLKELERİYLE UYUMU

ÖZ

L�beral�zm, bell� b�r özgürlük anlayışıyla mülk�yet ve pazarı temele alır. Bu 
nedenle özgürlüğün, özel mülk�yet ve pazar düzen�yle tamamlandığını �dd�a 
eder. Özgürlük ve özel mülk�yet arasındak� ayrılmaz �l�şk�, özell�kle klas�k 
l�beraller�n �dd�a ett�ğ� şekl�yle her �nsana hayatını �sted�ğ� şek�lde yaşama 
olanağı sağlamaktadır. B�r �nsanın hayatını �sted�ğ� şek�lde düzenlemes�; 
�sted�ğ� �ş� kurab�lmes�n�, �sted�ğ� �şe yatırım yapab�lmes�n� ve �sted�ğ� �şte 
çalışab�lmes�n� de kapsar. Sözleşme özgürlüğü, çalışma özgürlüğü ve angarya 
yasağı olarak anayasalara da g�ren bu anlayış herhang� b�r pazarda, pazarın 
doğal koşullarına aykırı şek�lde arz ve talebe müdahale ed�lmemes�n� gerek-
t�r�r. Bu çalışma, klas�k l�beral�zm�n genel kavrayışla hal� hazırdak� t�car� 
taks� düzenlemes�n�n uyumunu �ncelemekted�r.

Anahtar Kel�meler:

T�car� taks�  klas�k l�beral�zm  hukuk ve ekonom�  

hür teşebbüs p�yasası  lonca
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COMPLIANCE OF COMMERCIAL TAXI (YELLOW TAXI) 
REGULATIONS WITH CLASSICAL LIBERAL PRINCIPLES

ABSTRACT

Liberalism is based on property and the market. with a speci�c understand-
ing of freedom. It therefore claims that freedom is complemented by private 
property and the market order. �e inseparable relationship between freedom 
and private property, especially as classical liberals claim, provides every 
human being with the opportunity to live her/his life as s/he wishes. It also 
includes arranging a person’s life the way s/he wants; including the ability 
to establish the business s/he wants, investing in the business s/he wants 
and work in the job s/he wants. �is understanding, which is included in 
constitutions as freedom of contract, freedom of work and prohibition of 
drudgery, requires that supply and demand should not be interfered with 
in any market contrary to the natural conditions of the market. �is study 
examines the compatibility of classical liberalism with the general under-
standing of the current commercial taxi regulation.

Keywords:

Tax�  class�c l�beral�sm  law and economy  

free enterpr�se system  gu�ld
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GİRİŞ

Bas�t b�r gerçek vardır: İnsanların çok büyük b�r kes�m� yaşamak �ç�n 
çalışmak zorundadır. Felsefen�n dah� uzun soluklu konularından b�r� çalışmak 
meseles� olmuştur: K�mler, hang� koşullarda çalışmalı ve neden çalışmak 
gerek�r sorularına c�dd�yetle eğ�lm�ş düşünürler vardır. Platon, en b�l�nen 
örnek olarak, kurguladığı �deal şeh�rde �nsanların doğuştan gelen yetenekler� 
d�kkate alınarak oluşturulacak uzmanlığa dayalı b�r çalışma (�ş) s�stem� öner-
mekted�r. Platon ve Ar�stoteles tarafından örneklenen esk� Akden�z geleneğ�, 
erdeml� b�r yaşam �ç�n boş zaman ve özgürlüğün gerekl�l�ğ�n� savunurken, 
zanaat ve b�lg�ye dayalı üretken b�r hayatı da kutsuyordu. Hr�st�yan geleneğ� 
çalışmaya �l�şk�n farklı görüşler �çermekle beraber çalışma, �nsan günahı �ç�n 
b�r kefaret olarak değerlend�r�ld�ğ� �ç�n yapılan �ş�n ve mesleğ�n Tanrı’yı 
kutsaması ya da Tanrı’nın arzusunu �fade etmes� gerek�r. Protestan Ahlakı 
olarak adlandırılan başat yaklaşıma göre çalışma, Tanrı’nın gözünde k�ş�n�n 
seç�lm�ş statüsünün sunulduğu b�r arenadır. Öte yandan Sanay� Devr�m�yle 
beraber felsefe sahnes�nde farklı eleşt�r�ler de boy göstermeye başlamıştır. 
Endüstr�yel emeğ�n elver�şs�z çalışma koşulları, modern kap�tal�zm altında 
�şç�ler�n yabancılaşması ve sınıfsız b�r toplumun ortaya çıkışı Marks�st çalışma 
ve emek eleşt�r�ler�n� de gündeme get�rm�şt�r.[1] Bu çalışma, yazarın k�ş�sel 
görüşünden bağımsız olarak klas�k l�beral kabuller üzer�nden �lerleyecekt�r.

Çalışmak b�r yandan kend�n� gerçekleşt�rmen�n, kend�n� anlamanın ve 
gel�şt�rmen�n merkez�d�r. Öte yandan gel�şmem�ze yönel�k de der�n b�r 
tehd�tt�r. Tehd�t olarak �fade ed�lmes�n�n sebeb�, modern tüket�m toplumu-
nun parçası olan �nsanların, b�r kıyaslama yapılacak olursa, avcı-toplayıcı 
topluluklara nazaran hayatlarının çok daha büyük b�r kısmını çalışarak 
geç�rmeler�d�r. Çalışmak tarlalarda, fabr�kalarda, of�slerde, okullarda, mağa-
zalarda, şant�yelerde, çağrı merkezler�nde, evlerde vb. b�r hayat ve geç�m 
sağlamak �ç�n yapılan tüm şeyler� kapsamaktadır. Günümüz toplumlarında 
taks� kullanmak, çamaşır mak�nes� satmak, ş�rkette yönet�c� olmak, yazılım 
gel�şt�rmek, b�r süpermarkette sabahtan akşama kadar kasada oturmak, b�r 
çağrı merkez�nde müşter� ş�kayetler�n� yanıtlamak veya öğretmenl�k yapmak 

[1] M�chael Cholb�, “Ph�losoph�cal Approaches to Work and Labor,” �ç�nde �e Stanford 
Encycloped�a of Ph�losophy, ed. Edward N. Zalta ve Ur� Nodelman (Stanford: 
Standford Un�vers�ty, Fall 2022).
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vb. çalışmaktır.[2] B�ld�ğ�m�z şekl�yle “çalışmak” modern b�r �cattır. D�ğer 
b�r �fadeyle b�ld�ğ�m�z ve gerçekleşt�rd�ğ�m�z b�ç�m�yle b�rey�n ve toplumun 
yaşamında merkez� b�r yer verd�ğ�m�z çalışma b�ç�m� �cat ed�lm�ş ve ardından 
ancak sanay�leşmen�n gel�ş�yle genelleşt�r�lm�şt�r. Söz konusu bu modern 
anlamıyla çalışmak, b�reysel yaşamlarımızın sürdürülmes� ve yen�den üret�l-
mes� �ç�n vazgeç�lmez olan, her gün tekrarlanan ödevlerle �l�şk�l� değ�ld�r.[3] 
Öncel�kle: a) B�r eylem hal�d�r. D�nlenmek, aylaklık etmek ya da yapacak 
b�r şey�n olmaması değ�ld�r. b) Arzularımızdan çok �ht�yaçlarımızla, dolaylı 
da olsa, b�r bağı olan zorunlu b�r hald�r. Eğlencel� ya da seç�ml�k değ�ld�r. c) 
Çalışmak sadece b�r tüket�m faal�yet� değ�l ayrıca b�r üret�md�r. Üret�m�n 
anlamlı olması şart değ�ld�r, b�r çukur açıp sonra onu kapatmak eğer k�ş�ye 
b�r gel�r sağlıyorsa çalışmadır. Buradan sonuncu özell�ğe ulaşab�l�r�z: d) 
Karşılıklı, yen�den dağıtımcı veya d�ğer p�yasa dışı düzenlemelerle organ�ze 
ed�len faal�yetler�n aks�ne, �ş�n ücret karşılığında yapıldığını ve b�r p�yasa 
tarafından organ�ze ed�ld�ğ�n� bel�rtmem�z gerek�r.[4]

Yaşamak �ç�n d�ğer b�r �fadeyle �ht�yaçlarını karşılamak �ç�n çalışmak 
zorunda olan �nsanların çalışma özgürlüğü ve zorla çalıştırılmama güvenl�ğ� 
kap�tal�st s�stem �ç�nde modern dönem kazanımlarından b�r�d�r. Kap�tal�zm, 
p�yasaya sunulan mal ve h�zmet yelpazes�n�n özel mülk�yet hakkıyla uyumlu 
hale get�r�ld�ğ� ve f�yatların da özel sektör tarafından bel�rlend�ğ� b�r ekono-
m�k s�stemd�r. İnsanlar, sözleşme yaptıkları koşullar ne olursa olsun, bazı 
kısıtlamalarla b�rl�kte mal ve h�zmet alışver�ş�nde bulunmakta özgürdür. 
Hayek’e göre söz konusu bu p�yasa s�stem�n�n çalışab�lmes� �ç�n aralarında 
hukukun üstünlüğüne tâb� demokrat�k b�r yönet�m b�ç�m�n�n, b�reysel 
faal�yetler�n özel alanına tanınan güçlü anayasal güvenceler�n, hukukça 
desteklenen ve mübadeleye açık mülk�yet haklarının ve �st�krarlı b�r para 
pol�t�kasının da bulunduğu b�r d�z� sosyal kurumun �ç�ne dah�l olmalıdır. 

[2] Samuel Clark, “Good Work,” Journal of Appl�ed Ph�losophy 34, no. 1 (February, 
2017): 61, 62. 

[3] Andre Gorz, Cr�t�que of Econom�c Reason, çev. G�ll�an Handys�de ve Chr�s Turner 
(New York: Verso, 1989), 13. 

[4] Clark, “Good Work,” 62.
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Hayek’e göre, ekonom�y� düzenlemeye yönel�k g�r�ş�mler yalnızca l�beral 
hakları değ�l kaçınılmaz olarak demokras�n�n kend�s�n� de mahvedecekt�r.[5]

Bu çalışmada klas�k l�beral yaklaşımının hukuka ve ekonom�ye yansıması 
üzer�nden “sarı taks�” (t�car� plaka) sah�pler� d�ğer b�r dey�şle anamalın 
sah�pler� ve onların oluşturduğu tekel�n l�beral b�r s�stemle uyumsuzluğu 
ele alınacaktır. B�r�nc� bölümde, l�beral�zm�n genel özell�kler� özetlenecek, 
�k�nc� bölümde ekonom� kavramının genel hatları ve hukuk �le �l�şk�s� kısaca 
değerlend�r�lecekt�r. Son bölümde �se değerlend�rme yapılacaktır.

I. LİBERALİZMİN TEMEL ÖZELLİKLERİ

B�r k�ş� �ç�n l�beral sıfatını kullandığımız zaman, o k�ş�n�n özgürlük ve 
mülk�yet arasında bel�rl� türde b�r �l�şk� kurduğunu �ma etm�ş oluruz. Bu 
�ma �ç�n köklü b�r temel olarak da Magna Carta’ya başvurulab�l�r, z�ra 
1670’te W�ll�am Penn, s�yas� b�r sembol olarak ele aldığı Magna Carta’dan 
yola çıkarak bas�t b�r açıklamayla özgürlük ve mülk�yet� tanımlamıştır. 
Buna göre, “İng�l�zler, özgürdür ve bu özgürlüktür; malları vardır ve bu da 
mülk�yett�r.”[6]

Özgürlük ve mülk�yet kavramları tar�h boyunca farklı b�ç�mlerde kavran-
mış ve farklı değ�ş�m ve dönüşüm süreçler�nden geçm�şlerd�r. Benzer şek�lde 
l�beral�zm de d�ğer büyük anlatılar g�b� değ�ş�me ve dönüşüme uğramıştır. 
Örneğ�n bugün klas�k l�beral�zm, daha çok l�berteryen�zm �le �l�şk�lend�r�l-
mekted�r, oysa klas�k l�beral geleneğ�n daha klas�k gen�ş yorumu, merkez� 
olarak �şç� sınıfının, kadınların, s�yahların, göçmenler�n ve benzer grupların 
kader�n�n �y�leşt�r�lmes�yle �lg�lend�ğ� �dd�asındadır.[7] Bentham amacın, 
zeng�n� daha fak�r yapmak değ�l, fak�r� daha zeng�n yapmak olduğunu d�le 

[5] Bruce Caldwell, Hayek’s Challenge: An Intellectual B�ography of F.A.Hayek (USA: 
�e Un�vers�ty of Ch�cago Press, 2004), 348.

[6] M�chael Kammen, Spheres of L�berty: Chang�ng Percept�on of L�berty �n Amer�can 
Culture (USA: Banner Books, 2001), 25.

[7] Shane D. Courtland, Gerald Gaus ve Dav�d Schm�dtz, “L�beral�sm,” �ç�nde �e 
Stanford Encycloped�a of Ph�losophy, ed. Edward N. Zalta (Stanford: Standford 
Un�vers�ty, Spr�ng 2022).
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get�rm�şt�r.[8] 17. yy. l�beraller� �ç�n özgürlük ve mülk�yet çok yakın �l�şk�l� 
hatta �ç �çe kavramlardır. Günümüzde �se özgürlük ve mülk�yet �l�şk�s�ne 
da�r olarak farklı görüşler �ler� sürülmekted�r. D�ğer b�r �fadeyle, l�beral teor�, 
özgürlük kavrayışları söz konusu olduğunda dallanır budaklanır. Prat�kte 
teor�n�n çok yüzlü olmasının dışında b�r d�ğer fay hattı da özel mülk�yet�n 
et�k statüsü ve p�yasa düzen�ne �l�şk�n farklı kavrayışların da olmasıdır. Klas�k 
l�beral�zme göre, daha önce de bel�rt�ld�ğ� üzere, özel mülk�yet ve özgürlük 
b�rb�rler�yle yakın �l�şk� �ç�nde olan �k� kavramdır. Bu nedenle 18. yy’den 
günümüze, klas�k l�beraller, b�reysel özgürlükle tutarlı ve herkes�n kend� 
hayatını –emeğ�n� ve sermayes�n� kullanmak da dah�l olmak üzere– uygun 
gördüğü şek�lde yaşamasına �z�n veren özel mülk�yete dayalı b�r ekonom�k 
s�stemde ısrar etm�şlerd�r. Özgürlük ve mülk�yet�n aynı şey olduğu konu-
sunda l�beraller ve l�berteryenler sıkça ısrar ederler. Özgürlük hakları da 
dah�l tüm haklar, mülk�yet hakkının b�r türüdür ve mülk�yet�n kend�s� de 
özgürlüğün b�r b�ç�m�d�r �dd�ası en sık d�le get�r�len �dd�adır. Bu nedenle 
özel mülk�yete dayanan p�yasa düzen�, özgürlüğün b�r şekl� olarak görülür. 
İnsanlar emekler�n� özgürce değerlend�rme olanağına sah�p olmadıkça, 
sözleşme özgürlüğüne sah�p olmadıkça, kazançlarını saklama ya da yatı-
rım yapma özgürlükler�nden bahsedemezsek ve sermayeler�n� arttırdıkları 
zaman d�led�kler� yatırımı yapma özgürlükler� yok �se gerçek anlamda b�r 
özgürlükten bahsed�lemeyecekt�r.[9]

Klas�k l�beraller, özgürlük ve özel mülk�yet arasında bağ kuran �k�nc� b�r 
argüman kullanırlar. Söz konusu bu �k�nc� argüman, özel mülk�yet� ed�nme 
ve kullanma özgürlüğünün sadece �nsan özgürlüğünün b�r yönü olduğu 
konusunda ısrar etmek yer�ne, özel mülk�yet�n özgürlüğü etk�l� b�r şek�lde 
koruduğu ve özel mülk�yet olmadan h�çb�r korumanın etk�l� olamayacağı 
konusunda ısrar etmekted�r. Devlet�n el atmasına karşı özgürlükler� koruma 
temell� serbest p�yasa ekonom�s�nden kaynaklanan güçler�n dağılımı f�kr� 
de tam olarak buradan çıkar. Örneğ�n Fr�edr�ch A. Hayek, basım araçla-
rının devlet kontrolünde olması durumunda basın özgürlüğünün; �ht�yaç 
duyulan alanlar kontrol altında olursa toplantı özgürlüğünün ve ulaşım 
araçlarında devlet tekel� olursa seyahat özgürlüğünün olmayacağını �dd�a 

[8] W. Stark, Jeremy Bentham’s Econom�c Wr�t�ngs, Volume I (London: Routledge, 2004), 
226. 

[9] Gerald F. Gaus, “Property, R�ghts, And Freedom,” Soc�al Ph�losophy and Pol�cy 11, 
no 2 (1994): 209



T�car� Taks� (Sarı Taks�) Düzenlemeler�n�n  
Klas�k L�beral�zm İlkeler�yle Uyumu

302 Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhur�yet Özel Sayısı

H
A

K
EM

Lİ

etmekted�r. Özell�kle ekonom�k alanda, genell�kle önems�z olarak sunulan 
eylem özgürlüğü, aslında z�hn�n özgürlüğü kadar öneml�d�r. Çünkü �nsan 
eylem�n�n amaçlarını akıl seçer, fakat amaçların gerçekleşmes� gerekl� araç-
ların varlığına bağlıdır ve araçlar üzer�nde etk�l� olan herhang� b�r ekonom�k 
kontrol elbette amaçlar üzer�nde de etk�l� olacaktır. Dahası Hayek, ekonom�k 
faal�yetler�n devlet tarafından üstlen�lmes�n�n tüm amaçlar �ç�n daha gen�ş 
araçlar sağlamak g�b� boş b�r umut olduğunu ve her zaman, b�reyler�n amaç-
larına c�dd� kısıtlamalar get�rme anlamına geld�ğ�n� de �dd�a eder.[10] Hayek 
g�b� düşünürler, �kt�sadî özgürlüğün daha açık b�r �fadeyle özel mülk�yete 
sah�p olma, kullanma ve elden çıkarma hakkının s�yasî özgürlüğün zorunlu 
tem�natı olduğu �dd�asındadırlar. Hayek buradan hareketle, l�beral demok-
rat�k s�stem�n ve s�v�l özgürlüklere saygının sadece kap�tal�st �kt�sadî düzen 
bağlamında gel�şeb�leceğ�n� öne sürer.[11] Klas�k l�beraller, özel mülk�yet�n 
özgür b�r toplum �ç�n temel önem� üzer�nde f�k�r b�rl�ğ� yapmış olsa da 
-bel�rt�ld�ğ� üzere- klas�k l�beral geleneğ�n kend�s� oldukça gen�ş b�r yelpaze 
sunmaktadır. Klas�k l�beral yelpazen�n l�berteryen ucunda devlet, temel 
hakları koruma araçları �ç�n adalet� yükleneb�lecek meşru tekeller olarak 
gerekçelend�r�lmekted�r. Örneğ�n verg�lend�rme, özgürlük ve mülk�yet�n 
etk�l� b�r şek�lde korunması �ç�n zorunlu ve etk�l�yse meşrudur. Dahası, klas�k 
l�beral görüşün genel olarak kamu malları ve sosyal altyapı �ç�n ve özell�kle 
ücrets�z eğ�t�m �ç�n verg�lend�rmeye olumlu baktığını söyleyeb�l�r�z. Bu 
dönem l�beraller�, sadece ceza hukukunu değ�l aynı zamanda sözleşmeler�, 
l�sansları, sağlık, güvenl�k ve yangın düzenlemeler�n�, banka düzenlemeler�n�, 
t�car� yatırımları (yollar, kanallar, l�manlar) ve send�kalaşma g�b� alanları 
�çeren çok çeş�tl� devlet pol�t�kalarını desteklem�şlerd�r. Fakat öte yandan 
klas�k l�beraller, servet ve gel�r�n dengelenmes�n�, hükümet zorlamasının 
meşru amaçlarının dışında olarak ele alırlar.[12]

1906 yılıyla B�r�nc� Dünya Savaşının patlak vermes� arasındak� süreçte 
İng�ltere’de toplumsal refah alanında yapılan yasal düzenlemelerle, ‘yen�’, 
‘rev�zyon�st’, ‘refah devlet�’ veya belk� de en �y� ‘sosyal adalet’ olarak b�l�n�r 

[10] F.A.Hayek, New Stud�es �n Ph�losophy, Pol�t�cs, Econom�cs and the H�story of Ideas 
(London: Routledge, 1990), 149.

[11] Andrew Heywood, S�yas� İdeoloj�ler, çev. Ş. Akın ve A.K. Bayram (Ankara: Adres 
Yayınları, 2013), 42.

[12] Courtland, Gaus, and Schm�dtz, “L�beral�sm.”
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hale gelen l�beral�zm, k�ş�sel özgürlük �le özel mülk�yete dayalı p�yasa düzen� 
temell� �k�nc� argümana meydan okumaktadır. Bu rev�zyon�st teor�n�n 
yüksel�ş�n� üç unsur açıklamaya yardım eder. Öncel�kle, Lord Bever�dge’�n 
“müre�eh b�r denge” ded�ğ� serbest p�yasayı sürdürme yeteneğ� sorgulanırken, 
bu yen� l�beral�zm, 20. yy. önces�nde kend� ayırt ed�c� b�ç�m�n� almıştır. Özel 
mülk�yete dayalı b�r p�yasanın �st�krarsız olma eğ�l�m�nde olduğuna veya 
Keynes’�n �dd�a ett�ğ� g�b� yüksek �şs�zl�kle b�r dengede sıkışıp kalab�leceğ�ne 
�nanan yen� l�beraller, �lk olarak amp�r�k gerekçelerle, klas�k l�beral�zm�n 
�st�krarlı ve özgür b�r toplum �ç�n yeterl� temel olmasında şüpheye düşmüş-
lerd�r. Burada �k�nc� unsur devreye g�rmekted�r: Yen� l�beraller p�yasaya olan 
�nançlarını kaybederken, ekonom�k hayatı denetlemen�n b�r aracı olarak 
devlete olan �nançları artmıştır. Bu kısmen, devlet�n ekonom�k planlama 
g�r�ş�mler�n�n başarılı göründüğü B�r�nc� Dünya Savaşı deney�mler�nden 
kaynaklanmıştır. Öte yandan, daha büyük ölçekte �se, devlet�n yen�den 
değerlend�r�lmes�, Batılı devletler�n demokrat�kleşmes�yle ve seç�lm�ş yetk�-
l�ler�n J.A. Hobson’un �fades�yle �lk kez gerçekten “topluluğun tems�lc�ler�” 
olduğu kanaat�yle teşv�k ed�lm�şt�r. Yen� l�beral�zm olarak adlandırılan bu 
teor�n�n üçüncü unsuru oldukça günceld�r: Mülk�yet haklarının, “her hakkın 
koruyucusu” olmaktan çok uzak, adalets�z b�r güç eş�ts�zl�ğ�n� besled�ğ�ne 
da�r artan b�r �nanç söz konusudur. Teor�y� b�r yana bırakıp uygulamadak� 
gerçekl�ğe bakıldığında, �şç� sınıfı �ç�n karşılaşılan şey, s�stemat�k olarak 
poz�t�f özgürlükler�n eş�tl�ğ�n� güvence altına almada başarısız olunmasıdır ve 
aslında sağlanan şey yalnızca şekl� b�r eş�tl�kt�r. Özetle, yurttaşlarının hayat-
larına devlet�n müdahales�n�n mümkün olduğunca azaltılması gerekt�ğ�n� 
savunan erken dönem l�beraller�n�n aks�ne; modern l�beraller yönet�m�n, 
sağlık, konut, ödenek, eğ�t�m g�b� h�zmetler�n ver�lmes�nden; aynı şek�lde 
ekonom�n�n yönet�m� veya en azından regüle ed�lmes�nden sorumlu olması 
gerekt�ğ�ne �nanırlar.[13]

M�lton ve M�ll g�b� düşünürler�n temel savı düşünme, konuşma ve araş-
tırma özgürlüğü sağlandıkça �nsanlığın ortak aklının, doğrular üzer�nde 
uzlaşıp yalanlara tepk� vereceğ�d�r. Aslında serbest pazar tahayyülünde 
de bu �dd�a vücut bulmaktadır: F�k�rler�n serbestçe yarıştığı b�r ortamda, 
hak�kat en�nde sonunda kazanacaktır ve bu yarışma ortamı ne kadar uzun 
süre devam ederse o kadar fazla hak�kat açığa çıkacaktır. Bunun altında 
yatan hep�m�z çeş�tl� türlerde önyargılara, batıl �nançlara ve hatalara maruz 

[13] Heywood, S�yas� İdeoloj�ler, 42.
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kalsak da bunların b�r k�ş�den (veya gruptan) d�ğer�ne farklılık gösterd�ğ� 
�nancıdır. Ben�m ön yargılarım ve batıl �nançlarım bana ve b�r grup �nsana 
uyab�l�r, ama evrensel b�r kabul almaktan uzaktırlar, çünkü ben�m ön yargı 
ve batıl �nançlarım herkesçe paylaşılmamaktadır. Öte yandan l�beraller, aklın 
gücünün paylaşıldığını ve evrensel olduğunu �dd�a ederler. Akıl, �nsanları 
b�rleşt�ren şeyd�r. 20. yy. l�beraller�, �nsanın �nsan olmasını ve onu hayvan-
lardan üstün yapan şey�n akıl olduğunda ısrarcıdırlar. Genel akıl, yanlıştan 
z�yade doğruyu seçer ve aklın kullanılması, uzlaşmada l�derl�k yapar. M�ll, 
l�beral geleneğe uygun olarak, sosyal �lerlemen�n b�r yönünün artan gerçekler 
topluluğu üzer�nde b�rleşme olduğu konusunda �kna olmuştur.[14]

Rawls, Locke’un, Rousseau’nun ve Kant’ın sosyal sözleşme teor�ler�n� 
l�beral devlete meşru�yet sağlamak �ç�n yen�den formüle etm�şt�r. “Hakkan�yet 
olarak adalet” şekl�nde adlandırdığı teor�ye göre, or�j�nal sözleşmen�n taraf-
ları, sah�p olacakları b�lg�, onları önyargılı yapab�leceğ� �ç�n, b�lg� olmaksızın 
konumlandırılmışlardır. Bu doğrultuda toplumun temel yapısını düzenleyen 
�k� �lkey� kabul ederler:

1. Her k�ş�, herkes �ç�n benzer b�r özgürlük s�stem�yle uyumlu en kap-
samlı eş�t temel özgürlükler s�stem�ne eş�t hak sah�b�d�r.

2. Sosyal ve ekonom�k eş�ts�zl�kler, bel�rl� b�r doğrultuda düzenlenmel�d�r:

a) En az avantajlı olanın en fazla faydasına ve

b) Ad�l fırsat eş�tl�ğ� koşulları altında, herkese açık olan görev poz�s-
yonları olması.[15]

Rawls, M�ll g�b�, değer ve �y�l�ğ�n l�beral kavranışında olası uzlaşıyı varsayar. 
Makul çoğulculuk göz önüne alındığında, Rawls, toplumu ortak b�r kap-
samlı doktr�n üzer�nde b�rleşt�rmeye yönel�k herhang� b�r başarılı g�r�ş�m�n 
rak�p, makul, kapsamlı doktr�nler� bastırmak �ç�n devlet gücünün baskıcı 
kullanımını gerekt�rd�ğ�nde ısrar eder. Tüm vatandaşların ben�mseyeb�leceğ� 
b�r l�beral�zm amacındadır.[16]

[14] Gerald F. Gaus, Contemporary �eor�es of L�beral�sm (London: Sage Publ�cat�on, 
2003), 2.

[15] Gaus, Contemporary �eor�es of L�beral�sm, 177.

[16] Gaus, Contemporary �eor�es of L�beral�sm, 178.
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B�rey�n öncel�ğ�ne �nanma, l�beral �deoloj�n�n t�p�k temasıdır. L�be-
ral�zm; �nsanların ve grupların kend� tanımladıkları �y� hayat her ne �se 
peş�nden g�deb�lecekler� koşulların tes�s ed�lmes� mücadeles�n� ver�r ama 
bunu yaparken, �y�n�n ne olduğuna �l�şk�n özel b�r nosyonu desteklemeye 
çalışmaz veya bu yönde reçeteler sunmaz. Bu açıdan l�beral�zm, salt b�r 
�deoloj� değ�l, “meta-�deoloj�”d�r. Yan�, s�yasal ve �deoloj�k tartışmanın yer 
alab�leceğ� zem�nler� oluşturan kurallar bütünüdür. Ancak bu, l�beral�zm�n 
salt b�r “kend� �ş�n� yap” felsefes� olduğu anlamına gelmez. L�beral�zm b�r 
taraftan açıklık, tartışma ve kend� kader�n� tay�n hakkını önemserken, d�ğer 
yandan, ayırt ed�c� n�tel�kler�nden b�r� de güçlü b�r ahlâkî hamle olması-
dır. L�beral�zm�n ahlâkî ve �deoloj�k tutumu, kend�ne özgü değer ve �nanç 
kümes�ne tesl�m�yetle açığa çıkar. Bu değerler�n en öneml�ler� şunlardır: 
B�rey, özgürlük, akıl, adalet, hoşgörü ve farklılık.[17]

II. HUKUKUN EKONOMİK ANALİZİ

Ekonom�,[18] çok karmaşık ve nar�n -çünkü dışarıda olan b�tenden etk�le-
nen-, hızla değ�şen göremed�ğ�m�z ama em�n olduğumuz b�r “şey.” Ekonom�, 
çalışmanın kend�s�, örgütlenmes� ve ortaya çıkan ürünler�n paylaşılması 
olarak çalışmayla �lg�l�d�r. Bu yönüyle ekonom� ve toplum arasında karşılıklı 
b�r bağ vardır.[19]

Ekonom� aslında �nsanlar arasında gerçekleşen b�r �l�şk�ler bütünüdür. 
Üret�lenler�n, sah�p olunanların bölüşülmes� �ç�n türet�len �l�şk� b�ç�mler� 
vardır. Bu �l�şk� b�ç�mler� �ç�n Georg S�mmel’den takas ve mübadele kav-
ramlarını ödünç alab�l�r�z. S�mmel, �nsanlar arasındak� pek çok �l�şk�n�n 
takas formları olarak yorumlanab�leceğ�n� �ler� sürer. Takas, b�r etk�leş�m 
türü olarak kabul ed�l�rse, �nsan hayatını şek�llend�ren en saf ve en gel�şm�ş 
etk�leş�m türü olarak yorumlanması mümkündür. Duvara b�r tuğla daha 
koyarak �lerleyel�m ve her etk�leş�m� de b�r mübadele olarak kabul edel�m; 

[17] Heywood, S�yas� İdeoloj�ler, 43.

[18] İng�l�zce’de econom�cs �le economy arasında fark olduğu ve bu ayrımın Türkçe’ye 
ekonom� ve �kt�sat olarak geçt�ğ� şekl�nde b�r görüş olmakla b�rl�kte bu çalışmada bu 
ayrıma ve buna da�r yapılan tartışmalara yer ver�lmeyecekt�r. Ekonom� ve ekonom� 
b�l�m� şekl�nde b�r kullanım sürdürülecekt�r. 

[19] J�m Stanford, Herkes İç�n İkt�sat, çev. Tuncel Öncel (İstanbul: Yordam K�tap, 2015), 
25. 
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her konuşma, her oyun, ötek�ne her bakış ya da karşılık görmese dah� her 
sevg�. Etk�leş�m ve takas arasında, etk�leş�mde k�ş�n�n sah�p olmadığı b�r 
şey� sunması, takasta �se sadece sah�p olduğu şey� sunması şekl�nde b�r fark 
görüleb�l�r. S�mmel, bu farkın sürdürüleb�l�r olmadığı �dd�asındadır. Z�ra 
ona göre, etk�leş�me, dah�l olan da�ma k�ş�sel enerj�d�r, k�ş�sel tözün tesl�m�-
d�r. Takasta �se ötek� k�ş�n�n sah�p olduğunu elde etme değ�l, ber�k� k�ş�n�n 
sah�p olmadığı duyguları g�dermek amacı vardır. Takasta, amaç toplam 
değer� arttırmaktır. Tara�ar b�rb�rler�ne takastan önce sah�p olduklarının 
fazlasını sunarlar. Etk�leş�m ve takas karşılaştırıldığı zaman takasın daha 
dar, oysa etk�leş�m�n daha kapsamlı olduğunu da kabul etmek gerekecek-
t�r. Öte yandan �nsan �l�şk�ler�nde etk�leş�m�n, baskın şek�lde takas olarak 
yorumlanab�leceğ� b�ç�mler de görülür. Hayatımızın her günü b�r kazanç 
ve kayıp, dahası hayatımızın �çer�ğ�n�n b�r�kmes� ve azalması sürec�nden 
oluşur k� bu süreç, şeyler�n b�rb�r� yer�ne �kames� b�l�nçl� şek�lde yapıldığı 
�ç�n takasta z�h�nsel karşılık bulur. Şeyler�n salt b�r arada varoluşunu s�ste-
mat�k b�r �l�şk�ye dönüştüren aynı sentezley�c� z�h�nsel süreç, kend� b�rl�ğ�n� 
madd� dünyaya dayatan aynı Ego, varoluşumuzun doğal r�tm�n� kavramış 
ve takas aracılığıyla öğeler�n� anlamlı b�r �l�nt� �ç�nde düzenlem�şt�r. Her 
şeyden önce, tüm ekonom�k değerler�n takası fedakârlık kavramını �çer�r. 
Örneğ�n, b�r aşkı başka b�r aşkla değ�şt�rmek ya da b�r tartışmada kend� 
b�lg� b�r�k�m�m�z� kullanmak, kend�m�ze da�r b�r �majı serg�lemek, sah�p 
olduğumuz kend�l�ğ�m�z bu durumlarda azalmaz ya da eks�lmez. Fakat 
ekonom�k takasta, örneğ�n �ster zanaatkarın emeğ� olsun �sterse zanaatkarın 
ürett�ğ� ürün olsun, kazanç ne kadar �y� olursa olsun b�r malın fedası söz 
konusudur. Nesnen�n b�r d�ğer nesneyle takas ed�lme gerekl�l�ğ�, nesnen�n 
k�ş� �ç�n değerl� olmakla kalmadığını, başka b�r k�ş� �ç�n de değerl� olduğunu 
göster�r. Takas yoluyla elde ett�ğ�m�z çıkar, değere kend� bel�rl� nesnell�ğ�n� 
katar. Takasta unsurların her b�r� k�ş�sel ya da yalnızca öznel olarak değerl� 
olsa dah� b�rb�rler�ne eş�t olmaları olgusu, bu unsurlardan herhang� b�r�nde 
�çer�lmeyen ancak her �k�s�n�n dışında da yer almayan nesnel b�r faktördür, 
özetle öznel değerlemeler�n nesnel b�r ölçümü gerekmekted�r.[20]

Hukukun nesnel b�r değer� var mıdır? Varsa, ned�r? Hukukun doğasına 
�l�şk�n felsef� tartışmalar genell�kle “hukuk kavramı” başlığı altında toplan-
mıştır. B�rden fazla proje ve soru bu tek başlık altında toplandığı �ç�n, net 

[20] Gerog S�mmel, �e Ph�losophy of Money, çev. Tom Bottomore ve Dav�d Fr�sby 
(London & New York: Routledge, 2004), 79, 80. 
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b�r yanıt bulmak b�r yana çok fazla kafa karışıklığı da yaratmıştır. Hukukun 
nesnel değer�n� bulab�lmek �ç�n hukuka ekonom� �le bakmak b�r çözüm 
olab�l�r m�? Hukukun ekonom�k anal�z�[21], m�kroekonom�k teor�n�n araç-
larını hukuk kurallarının ve kurumlarının anal�z�ne uygulamak anlamına 
gelmekted�r.[22] Bu yaklaşımın öneml� �s�mler�nden b�r� olan R�chard Posner’a 
göre, en �y� ya da en etk�l� sonuç en fazla zeng�nl�ğ� sağlayacak, zeng�nl�k-
refah maks�m�zasyonu yaratacak olan sonuçtur. Bu nedenle Posner, yargıcın 
sonuca odaklanmasını �stemekted�r. Yargıç, kararını koşullar dah�l�nde her 
�k� taraf �ç�n en �y� sonucu verecek şek�lde üretmel�d�r. Bunu yapab�lmek 
�ç�n ekonom�n�n �lkeler�n� kullanması gerekl�d�r. Seç�mde etk�l�l�k/ver�ml�l�k 
en üstün �lke olmalıdır. Refahın en çoğaltıcı şek�lde yen�den dağılımı, b�r 
değer olarak ben�msenmel�d�r.[23]

Seç�m, etk�l�l�k, ver�ml�l�k g�b� kavramlar havada uçuşmaya başladığında 
öznen�n k�m olduğu sorunu otomat�k olarak devreye g�rer. Günümüzde 
etk�l� olan hukukun ekonom�k anal�z� yaklaşımlarının çoğu tarafından kabul 
ed�len metodoloj�k b�reyc�l�ğ�n temel�nde Adam Sm�th’�n atom�st toplum 
teor�s�nden �zler bulunmaktadır. Atom�zm, bütünü kend�s�n� oluşturan 
parçaların toplamından daha fazlası olarak gören hol�zmden farklı olarak, 
bütünü parçaların toplamı olarak görür. Buradan hareketle, Sm�th’�n teor�-
s�ndek� �nsan t�p� çoğu aza terc�h eder ve öncel�kle kend� çıkarını düşünen 
b�r b�reyd�r. Sm�th’�n yaklaşımına göre, ekonom� b�l�m�, Newtoncu b�r bakış 
açısıyla toplumsal düzen� mümkün olduğunca az sayıdak� kard�nal yasalarla 
açıklamanın b�r aracıdır. Toplum, atomların yan� b�reyler�n uyumlu b�rl�kte-
l�ğ� olarak tasavvur ed�l�r, çünkü atomlar kend� çıkarlarına dönük hareketler� 
�le bütün açısından da �y� olan net�celere neden olurlar. Kend� çıkarına göre 
hareket eden atom�st�k b�reyler�n uyumlu düzen�, uyumunu kend� kend�n� 
düzenleyen karakter�nden kazanır. Sm�th’�n merkez� b�r düzenlemeye karşı 
olmasının sebeb� de bu sosyal düzen�n “n�yetl� eylemler�n n�yetlenmem�ş 

[21] John R. Commons, Robert Hale, Ronald Coase ve Gu�do Calabres� hukuk taştırmalarına 
ekonom�k düşüncey� get�ren öneml� �s�mlerd�r. Bu çalışmayı sınırlandırab�lmek adına 
kend�ler�ne burada maalesef yer ver�lmeyecekt�r. 

[22] Lew�s Kornhauser, “�e Econom�c Analys�s of Law,” �ç�nde �e Stanford Encycloped�a 
of Ph�losophy, ed. Edward N. Zalta (Stanford: Standford Un�vers�ty, Spr�ng 2022).

[23] Sezal Çınar Özkan, “Hukukun Ekonom�k Anal�z� ve Nesnell�k,” Hacettepe Hukuk 
Fakültes� Derg�s� 3, no. 1 (2013), 88. 
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sonuçlarından” meydana gelmes�d�r. Sm�th’�n dayandığı “kend�l�ğ�nden 
düzen” düşünces�ne göre, toplum �ç�n g�rd�lere göre çıktı alma şekl�nde 
kes�n b�r öngörüleb�l�rl�kten bahsedemey�z. Dahası öngörüleb�l�rl�ğ� olma-
yan �ht�mallerle yüklü bu toplumun atom�st�k b�reyler� de y�ne son derece 
b�reysel sa�klerle kend� çıkarları �ç�n hareket ederler ve eğer yeterl� özgürlük 
koşulları söz konusu olursa görünmez b�r el[24] vasıtasıyla toplumsal �ler-
leme ve zeng�nl�k gerçekleş�r. Sosyo-pol�t�k fenomenler� ekonom� aracılığıyla 
açıklamaya çalışan Sm�th’�n düşünce evren�nde toplumun yaşamsal b�lg�s� 
ekonom�k �l�şk�lerde saklıdır. Hukuktak� değ�ş�mler� �nceleyerek ekonom�k 
gel�ş�mler� de �zlemek �stemekted�r.[25]

Hukukun ekonom�k anal�z� s�steml� olarak �lk kez 1960’larda sosyal b�l�m-
ler alanında boy göstermeye başladığında, m�kroekonom�k teor�ye egemen 
olan standart rasyonal�te varsayımı ben�msenm�şt�. 1990’lardan �t�baren �se 
davranışsal ekonom� yöntemler� hukukun ekonom�k anal�z�ne uygulanmaya 
başlandı. Davranışsal ekonom�, klas�k modelden seç�m ve kararın temeller� 
konusunda farklılaşır. Ekonom�de rasyonel eylem, öznen�n b�r seç�m yap-
ması gereken durumlarda bu seç�m�n b�r b�ç�mde “en üst” olması �ç�n çaba 
göstermes� anlamına gel�r. Seç�len, seç�lm�ş olan, aslında seç�m koşullarında 
seç�lecekler arasında yapılan b�r sıralamada b�r şek�lde öne geçm�ş olandır. 
K�ş�n�n önem verd�ğ� şeyler vardır ve bu önem verd�kler� arasında b�r tanes�n� 
eylem�nde temel yapmaktadır. Örneğ�n, standart tüket�c� davranışı model�ne 
göre, k�taplık almak �steyen b�r tüket�c�n�n yapacağı seç�mde gel�r� ve ürünün 
f�yatı etk�l� olacaktır. Gary Becker’a göre ekonom�k yaklaşım, tüm �nsan 
yaşamını anlamak �ç�n b�r çerçeve sunmaktadır. Bununla ekonom�n�n daha 
öneml� olduğunu, d�ğer b�l�mler�n daha önems�z olduğunu söylememekte; 
seç�mler�n nasıl yapıldığının ve zaman �ç�nde gerçekleşen yavaş gel�ş�m�n�n 
anlaşılmasının, �nsan davranışlarını tahm�n etme ve anlamada kes�nl�kle 
faydalı olacağını �fade etmeye çalışmaktadır. Becker’�n argümanının özünde 

[24] Görünmez el, 18. yüzyıl İskoç f�lozofu ve �kt�satçısı Adam Sm�th tarafından ortaya 
atılan, h�çb�r� bu tür sonuçlara yol açmaya n�yet� olmayan b�reyler�n b�r�km�ş çıkarcı 
eylemler�nden yararlı, sosyal ve ekonom�k sonuçların ortaya çıkab�leceğ� mekan�zmaları 
karakter�ze eden mecaz� b�r kavramdır. https://www.br�tann�ca.com/top�c/�nv�s�ble-
hand; https://www.masterclass.com/art�cles/what-�s-the-�nv�s�ble-hand-�n-econom�cs, 
er�ş�m 15. 02. 2023. 

[25] Muza�er Dülger, Hukuka Ekonom�k Yaklaşımın Toplumsal Dayanakları (İstanbul: 
On�k�levha Yayıncılık, 2020), 31-33.
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�nsan davranışının bölümlere ayrılmadığı, davranışların bazen maks�mum 
hedef odaklı olduğu bazen de olmadığı; bazen terc�hler�n �st�krarlı bazen 
de değ�şken etmenlerle harekete geç�r�ld�ğ�; bazen b�lg�n�n en üst noktasına 
ulaştığı bazen de ulaşmadığı varsayımı vardır. Özetle �nsan davranışlarının, 
�st�krarlı seç�mler arasından en fazla faydayı sağlamak ve çeş�tl� p�yasalar-
dan en uygun b�lg�y� ve d�ğer g�rd�ler� ed�nmek �ç�n kullanan katılımcıları 
�çerd�ğ� söyleneb�l�r.[26]

Devletler�n görev ve sorumlulukları vardır.[27] Söz konusu bu görevler�n 
ve sorumlulukların neler olduğu, nasıl düzenleneceğ� ve benzer şek�lde nasıl 
değ�şeceğ� g�b� hususlar hukuk fakülteler�nde gerek anayasa gerek �dare 
hukuku g�b� kamu hukuku dersler�nde ve gerekse borçlar hukuku, meden� 
hukuk g�b� özel hukuk dersler�nde modern eğ�t�m faal�yet�n�n b�r sonucu 
olarak hukuk fakültes�n� kazanan hukukçu adaylarına öğret�l�r. (Devlet�n 
görev ve sorumluluklarını gerekt�ğ� g�b� d�ğer b�r dey�şle sosyal sözleşmede 
vadett�ğ� şek�lde yer�ne get�rmed�ğ� hallerde ne olacağı b�r grup romant�k 
hukukçu dışında k�msen�n �lg� alanına g�rmemekted�r.) Örneğ�n, eğer b�r 
endüstr� tekelc� olarak hareket ederse, devletten murat ed�len �k� yöntem 
vardır. B�r� tekel� kırmaktır ama eğer artan get�r�ler neden�yle bu �sten-
m�yorsa onu düzenlemek ve hatta belk� de m�ll�leşt�rmek yöntemler�n�n 
uygulanması beklen�r. Bu beklent�n�n çokça b�l�n�r ve bar�z kabul ed�leb�l�r 
bulunmasına rağmen yakından bakıldığında bar�z olmaktan uzak ve b�r 
takım şüphel� gerçekl�k �dd�alarını �çerd�ğ� görüşü de �ler� sürülmekted�r. 
Bu argümanı destekleyen varsayımlar şunlardır: Tekeller, tekel tarafından 
bel�rlenen f�yatlar marj�nal mal�yetler� aştığı -ve aslında en uygun dağılım �ç�n 
f�yat marj�nal mal�yet eş�tl�ğ� gerekt�ğ�- �ç�n kaynakların haksız dağılımına yol 
açar. Rekabetç� endüstr�lerde en uygun paylaşım, f�yat marj�nal mal�yetlerle 
eş�t olduğundan, endüstr� rekabetç� hale get�r�ld�ğ�nde gerçekleşecekt�r. B�r 

[26] Gary S. Becker, �e Econom�c Approach to Human Behav�or (Ch�cago & London: 
�e Un�vers�ty of Ch�cago Press, 1976), 14. 

[27] Türk�ye Cumhur�yet� Anayasası madde 5: Devlet�n temel amaç ve görevler�, Türk 
m�llet�n�n bağımsızlığını ve bütünlüğünü, ülken�n bölünmezl�ğ�n�, Cumhur�yet� 
ve demokras�y� korumak, k�ş�ler�n ve toplumun refah, huzur ve mutluluğunu 
sağlamak; k�ş�n�n temel hak ve hürr�yetler�n�, sosyal hukuk devlet� ve adalet �lkeler�yle 
bağdaşmayacak surette sınırlayan s�yasal, ekonom�k ve sosyal engeller� kaldırmaya, 
�nsanın madd� ve manev� varlığının gel�şmes� �ç�n gerekl� şartları hazırlamaya 
çalışmaktır.
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endüstr�de doğal b�r tekel olduğunu varsayalım, bu durumda ya dolaylı devlet 
düzenlemes�yle ya da doğrudan devlet �dares�yle f�yat marj�nal mal�yetlere 
eş�t hale get�r�lecekt�r. Böyle b�r durumda ver�leb�lecek tavs�ye de oluşmuş 
tekeller� kırmak ya da engellemek ve doğal tekeller� devlet �dares� ya da 
devlet düzenlemes�yle kontrol altına alacak ant�-tekel yasalarıdır. Esasında 
böyle b�r tavs�ye, p�yasa sektörünün hal� hazırdak� çalışma koşullarını, �deal 
çalışma koşulları �le eş�tleyerek tanım yapılmasından kaynaklanmaktadır ve 
devlet müdahales�n�n sorunları çözdüğünün kanıtlanmasından gel�p gelme-
d�ğ� meçhuldür, çünkü düşünce düzey�nde devlet müdahales�n�n sorunları 
çözeceğ� �dd�asını gerekçelend�rmek �le hal� hazırdak� b�r müdahalen�n 
sorunları çözmes�n�n kanıtlanması aynı şey değ�ld�r.[28]

İdeal b�r s�yas� demokras�, s�yas� makam elde etmeye çalışan b�reyler�n, 
seçmenler�n oylarının çoğunluğunu almak �ç�n tamamen serbest rekabet 
yoluyla s�yas� kararlara ulaşmasının kurumsal düzenlemes� olarak tanımla-
nab�l�r. Burada tanımın �çerd�ğ� tartışmaya açık hususları b�r yana bırakıp 
vurgunun serbest rekabet unsurunda olduğunu bel�rtmek gerekl�d�r. Faal�-
yetler�n p�yasa alanından s�yas� alana aktarılmasının düzenleme faal�yetler�n-
dek� rekabet� azaltacağı da sıklıkla d�le get�r�l�r. Demokras�lerde seçmenlere 
per�yod�k seç�mlerle part� programları sunularak b�reyler ya da gruplar s�yas� 
makamlar �ç�n yarışma yaparlar. İdeal demokras�lerde yarışma koşullarının 
kabul ed�lemeyen mal�yetler�n�n olmaması ve b�reyler�n adaylıklarını ya da 
seçmenler�n�n önüne çıkmasını engelleyen yapay sınırların olmaması anla-
mında özgür olması gerekl�d�r. Faal�yetler�n p�yasadan s�yas� alana alınması 
zorunlu olarak yarışmayı azaltmaz, ama yarışmanın teşebbüsler arasında 
değ�l part�ler arasında olması şekl�nde b�r b�ç�m değ�ş�kl�ğ� gerçekleşt�r�r. “İy� 
b�r yarışma s�stem�, �deal b�r demokras� �ç�n olduğu kadar �deal b�r serbest 
p�yasa s�stem� �ç�n de zorunludur” önermes�, hür teşebbüs ekonom�s�n�n 
çalışma s�stem�n�n anlaşılmasının demokras�n�n nasıl çalıştığını anlamada 
yararlı olacağı önermes�n� de beraber�nde taşımaktadır.

İdeal b�r hür teşebbüs s�stem�nde yalnızca en ver�ml� olan f�rmalar ayakta 
kalacaktır. Örneğ�n, b�r f�rmanın mal�yet düzey�, çıktıdan bağımsızsa ve 
f�rmadan f�rmaya değ�ş�kl�k göster�yorsa, p�yasada en ucuz mal�yet� sağlayan 
f�rma ayakta kalacaktır. İdeal b�r demokras�de s�yas� part�lerde de ver�ml�l�k, 
etk�l�l�k önem kazanmaktadır. En ver�ml�, etk�l� part� ayakta kalacaktır. Mal�-
yetler�ne devletçe katlanılan b�r endüstr�de, mal�yetler çıktıdan bağımsız ve 

[28] Becker, �e Econom�c Approach to Human Behav�or, 33. 
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görevdek� part�ye bağlı olsaydı, yalnızca en düşük mal�yet� sağlayacak olan 
part� görevde kalab�l�rd�. Hem devlet hem de özel sektör tarafından aynı 
derecede etk�l� yönet�len b�r endüstr� kolunda hem devlette hem de özel 
sektörde mal�yetler aynı olacaktır. D�ğer b�r dey�şle, kavramsal olarak, s�yas� 
sektör serbest g�r�ş�m denges�n� yen�den üreteb�lecekt�r ve �dd�a bunu yapa-
cağıdır. Gerek en ver�ml� part�n�n ve gerekse en ver�ml� f�rmanın mal�yetler�, 
farklı b�reyler s�yas� ve p�yasa faal�yetler�ne g�r�ş yaparlarsa gerçekleşecekt�r. 
Özel teşebbüs, ancak en ver�ml� f�rma en ver�ml� part�ye göre daha düşük 
mal�yetler sunarsa, devletten daha ver�ml� olacaktır ve doğal olarak bunun 
ters� de geçerl�d�r.[29]

Hür teşebbüs s�stem� �le �deal b�r demokras� arasında seç�m yapmak, her 
�k�s� de seçmen�n terc�hler�ne karşı duyarlı ve etk�l� olduğu sürece, zordur. 
Faal�yetler�n serbest p�yasadan devlete kaydırılması gerekt�ğ�n� savunanlar, 
gerçek �şletme s�stem�n�n tekeller ve eks�kl�kler neden�yle �deal olmaktan 
uzak olduğunu �ler� sürmel�d�rler. Serbest p�yasanın eks�kl�kler�n� b�r taraf 
bırakıp, s�yas� s�stemlerdek� �deal olmayan durumları da hesaba katmak 
gerekmekted�r. Örneğ�n, her seçmen�n, sah�p oldukları b�lg� ya da o b�lg�y� 
kullandıkları zekalarının b�r önem� olmaksızın ya b�r ya da sıfır oy hakkı 
mevcuttur ve azınlıkların da genell�kle tems�l hakkı yoktur. Bu nedenle s�yas� 
konularda düşüncel� olmak, �y� donanımlara sah�p olmak ya da oy kullanmak 
başlı başına kazandıran b�r şey değ�ld�r. En etk�l� part�, seçmenler� �kna etmey� 
başaramayab�l�r. P�yasada �se azınlıklar da tems�le sah�pt�r ve b�r k�ş�n�n 
sah�p olduğu oy sayısı onun üretkenl�ğ�yle orantılıdır, dolayısıyla akıllıca 
hareketler�n teşv�k� burada daha etk�l�d�r. Bu nedenle ver�ml� b�r f�rmanın, 
kred� sağlayanların ve akıllıca kararların alınmasında doğrudan etk�l� olan 
tüket�c�ler�n destekler�n� kazanması şartıyla ayakta kalması görece daha kolay 
olacaktır. S�yas� rekabet, s�yas� organ�zasyonlar büyük ölçekler gerekt�rd�ğ� 
�ç�n azalmaktadır. Bel�rl� b�r poz�syon �ç�n, örneğ�n başkanlık, m�lletvek�ll�ğ�, 
aday olan k�ş�ler m�lyonlarca seçmene ulaşmak �ç�n yeterl� kaynağa sah�p 
olmak zorundadır. B�rçok grup bu kaynaklardan yoksundur. Kaynak �ht�-
yacı, bölgesel ya da ulusal düzeyde b�r organ�zasyon kurmak �steyen f�rmalar 
�ç�n de bazen zorunlu olsa da bu zorunluluk p�yasada s�yas� alandan daha az 
öneml�d�r. B�r de faal�yetler sorunu vardır. S�yas� faal�yetler�n kapsamı çok 
gen�şt�r. Çoğu zaman b�r adayın kamu h�zmet�n göçmen pol�t�kasına kadar 
b�rçok alanda seçmenler� �kna etmes� gerekmekted�r. Seçmenler�n, her b�r 

[29] Becker, �e Econom�c Approach to Human Behav�or, 36.
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faal�yet �ç�n b�r k�ş�y� seçmek yer�ne b�rb�r�ne bağlı b�rçok faal�yet �ç�n b�r 
k�ş�y� seçmeler� yaygın olarak karşımıza çıkan uygulamadır. B�r alanda çok 
ver�ml�, etk�l� olan b�r aday, söz konusu b�rb�r�ne bağlı faal�yetlerden dolayı 
b�r poz�syon �ç�n aday olamayacaktır. Özel sektörde de b�rb�r�yle bağlantılı 
çok sayıda akt�v�te vardır, ama f�rmalar çoğu zaman en ver�ml� olduklarında 
uzmanlaşırlar. Demokras�lerde cehalet ve s�yas� örgütlenmeler�n gerekt�rd�ğ� 
büyük ölçek, tekeller� ve d�ğer sorunları ortaya çıkaran �k� öneml� etmen 
olsalar da seçmenler arasındak� öncel�k farklılıkları ve seç�mler�n sürekl� 
olarak değ�l de per�yod�k olarak yapılması da aynı sonucu doğuran etmenler 
olarak karşımıza çıkmaktadırlar. Hem devlette hem de serbest p�yasada benzer 
sorunlar ortaya çıkıyorsa, ekonom�ye devlet müdahales� haklı olab�l�r m�? [30]

III. SARI TAKSİ ÖRNEĞİ ÜZERİNDEN DEĞERLENDİRMELER

Ne ekonom�y� ne de hukuku b�r çırpıda anlamak mümkün değ�ld�r. 
İt�raf etmek gerek�rse bu güçlük, ekonom� ve hukuk alanında çalışanlar 
�ç�n daha geçerl�d�r. Aslında, anlamak �ç�n üret�len kavramlar, anlamla olan 
mesafey� arttırmaktadır. Hukukçuların ve ekonom�stler�n sıklıkla referans 
verd�ğ� makul �nsan -orta zekalı vatandaş- �ç�nse her �k�s�n� de anlamak �ç�n 
kavramlara bakmak değ�l sokağa çıkmak yeterl�d�r.

Hukuk-ekonom� �l�şk�s� ve çalışma hayatına �l�şk�n kurallar, hukuk s�s-
tem�m�z�n tâb� olduğu Kıta Avrupası Hukuk S�stem�’n�n kurallarına göre 
şek�llenecekt�r. Uygulayıcıların d�l�ne pelesenk olan kullanıma göre hukuk 
s�stem�m�z aynı zamanda pot�z�v�stt�r (!) Uygulayıcıların bu sık tekrarlarında 
b�r şek�lc�l�k eleşt�r�s� sez�lmekle beraber şek�lc�l�ğ�n ekonom�k pazarda 
bel�rl�l�k ve öngörüleb�l�rl�k sağlama �ht�mal�n�n oldukça yüksek olduğunu 
bel�rtmek gerek�r. Çalışma hayatında bel�rl�l�k ve öngörüleb�l�rl�ğ� sağlamayı 
hede�eyen en üst sev�yedek� kurallar, Türk�ye Cumhur�yet� Anayasası’nın 
çalışma ve sözleşme hürr�yet� üst başlığını taşıyan 48. maddes� ve çalışma 
hakkı ve ödev�n� düzenleyen 49. maddes�d�r.

Anayasada vurgulandığı şek�lde çalışma özgürlüğünü sağlamak, çalışma 
koşullarını düzenlemek ve ekonom�k ortam yaratmak devlet�n görev�d�r. Bu 
amaçla, küresel ekonom�k s�stem�n de b�r parçası olarak, serbest p�yasanın 
düzenlenmes�ne yönel�k 6362 sayılı Sermaye P�yasası Kanunu yapılmıştır. 
İlg�l� kanunun 1. Maddes�nde p�yasanın ad�l ve rekabetç� olması gerekt�ğ� 

[30] Becker, �e Econom�c Approach to Human Behav�or, 36,37.
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bel�rt�lm�şt�r. Rekabet�n hang� koşullar altında yapılması gerekt�ğ� de 4054 
sayılı Rekabet�n Korunması Hakkında Kanun’da düzenlenm�şt�r. Buna göre, 
mal ve h�zmet p�yasalarında rekabet esastır ve rekabet� kısıtlayıcı anlaşma ve 
uygulamaların p�yasanın aktörler� arasında yapılmasına engel olunmalıdır. 
P�yasaya hâk�m olan teşebbüsler�n bu hâk�m�yetler�n� kötüye kullanmalarını 
önlemek, bunun �ç�n gerekl� düzenleme ve denetlemeler� yaparak rekabet�n 
korunmasını sağlamak, egemenl�k alanında serbest p�yasa koşullarının hâk�m 
olduğunu �dd�a eden b�r devlet�n görevler� arasındadır.

Rekabet, p�yasa s�stem�n�n temel n�tel�ğ�d�r. B�r malın p�yasası, o malın arz 
ve taleb�n�n karşılaşması �le oluşur. Öncel�kle p�yasa türler�n�n kısa tanım-
larını yapmak değerlend�rme açısından faydalı olacaktır. Türdeş b�r malın 
alıcı ve satıcılarının çok sayıda olduğu; tek tek alıcı ve satıcıların p�yasada 
f�yatı bel�rleyemed�ğ�; g�r�ş�mc�ler�n serbestçe p�yasaya g�r�p çıkab�ld�ğ� gerçek 
dünyada saf b�r örneğ�ne rastlanamayan tam rekabet p�yasası kap�tal�st s�ste-
m�n �deal �şley�ş b�ç�m�n� göster�r. Kap�tal�zm gel�şt�kçe, üret�m az sayıdak� 
büyük �şletmelerde yapılmakta ve tam rekabet koşulları bozulmaktadır.[31] 
Tekel p�yasası, tek b�r satıcının olduğu, malın yakın �kames�n�n olmadığı 
ve g�r�ş engeller�n�n olduğu b�r p�yasa yapısıdır. Tekele yol açan ana neden-
lerden b�r� devlet ruhsatlandırması ve dış t�caret engeller�n�n konulmasıdır. 
P�yasada mevcut olan aktörler� sınırlandırıcı f�yatlandırma pol�t�kası da 
tekele neden olab�lmekted�r.[32] Malın homojen olduğu ol�gopol p�yasa-
sında, rekabet� en�nde sonunda p�yasadak� �şletmelerden b�r� kazanacak ya 
da aralarında anlaşacaklardır k� her �k� durumda da p�yasa tekel p�yasasına 
dönüşecekt�r.[33] Malın türdeş olmadığı ama yakın �kameler�n�n olduğu 
tekelc� rekabet p�yasasında satıcı f�yatı artırdığı zaman satışının azalacağı, 
f�yatı azalttığı zaman da satışının artacağı b�lg�s�ne sah�pt�r fakat bu artış ve 
azalışların m�ktarını b�lemez. F�yat artırma ve azaltma durumlarındak� kâr, 
rak�pler�n nasıl davranacaklarına bağlıdır. Tekelc� rekabet p�yasası, en fazla 
karşılaşılan p�yasa türüdür, çünkü aynı gereks�n�m� karşılayan b�rçok ürün 
vardır.[34] P�yasadak� alıcı ve satıcılar rekabet türünün teor�k temeller�n� 

[31] Sadun Aren, Ekonom� Dersler� (İstanbul: Gerçek Yayınev�, 1976), 109-110.

[32] Anna Koutsoy�ann�s, Modern M�croeconom�cs (London: �e Macmıllan Press, 1975), 
171.

[33] Aren, Ekonom� Dersler�, 115. 

[34] Aren, Ekonom� Dersler�, 115, 116, 118. 
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b�lmeseler de bu p�yasaların güdümünded�rler. D�ğer b�r �fadeyle ekonom� 
ve hukuk alanındak� ter�mler�n genel olarak anlaşılması güçtür fakat her �k�s� 
de anlaşılmalarına �ht�yaç duymaksızın etk� etmekted�rler. Bu koşullar altında 
anayasada yer alan ve güvence teşk�l eden çalışma hak ve özgürlüğünün etk�n 
olarak kullanılab�lmes� �ç�n devlet�n düzenleme yapması gerekmekted�r.

P�yasadak� rekabet unsurunun devlet tarafından düzenlenmes� adalet 
sorununu doğrudan �lg�lend�r�r. Adalet, 19. yy.’a kadar toplumların değ�l 
b�reyler�n b�r mez�yet� olarak görülmüştür ve bugünkü anlamda b�r sosyal 
adalet kullanımına en yakın kullanım Orta Çağ’a özgü “ad�l bedel” kavramı 
olmuştur. Zor kullanma ya da yolsuzluk olmaksızın her �k� tarafın gönüllü 
olarak g�rd�ğ� b�r pazarlığın ad�ll�ğ�n� �fade eden bu kavramın asıl hedef�, 
geç�c� kıtlıklardan ya da bell� �ht�yaçlardan yarar sağlamak �steyen satıcıların 
sömürüsüne engel olmaktı. Kavramın bu amaçla sınırlı olmasının yanı sıra 
bu amaçla adalete başvurab�lmek �ç�n de ver�l� b�r s�stem�n varlığı gerekl�d�r. 
Modern sosyal devlet anlayışı 1840’larda Fransa ve Br�tanya’da sanay�leşme-
n�n �lk dönemler�ndek� sancılardan doğmuştur. Koşullar gösterm�şt�r k�, b�r 
toplumun kurumlarının adalet�ne sadece toplumun kıyılarından değ�l aynı 
zamanda çek�rdeğ�nden de saldırı geleb�lmekted�r. Sosyal adalet, sermaye 
sah�pler�n�n �kt�darına ve kap�tal�zm�n �ç�nde yeşerd�ğ� p�yasa s�stem�n�n ege-
menl�ğ�ne b�r meydan okumadır çünkü gel�r dağılımı, kap�tal�st kurumların 
�şley�ş�nden doğan servet ve paranın �nsan hayatındak� rolü, �şç� ve �şveren 
arasındak� eş�ts�z �l�şk� sorgulanmış olur.[35] Hak, fırsat ve kaynak dağılımı 
sosyal adalet�n unsurlarıdır. Bu anlamıyla hukuk� hakları olan vatandaşlar 
arasında b�r statü farkının olup olmadığı yahut �şverenler�n çalışma saatler�, 
koşulları ve �şten çıkarma g�b� konularda hukuk� yükümlülükler�ne uyup 
uymadıkları, tekeller ve karteller konusunda kanunların olup olmaması, 
send�kal özgürlükler, send�kaların etk�nl�ğ�, verg�ler, sağlık ve eğ�t�m h�zmet-
ler�, konut s�stem� vb. haklar, fırsatlar ve kaynak dağılımı hakkında gerçekç� 
yanıtlar verecekt�r.[36] D�kkat ed�lmes� gereken husus, prat�kte b�r yasağın 
olmamasının b�r hakkı kend�l�ğ�nden d�r�ltmeyeceğ�d�r. Benzer şek�lde 

[35] Br�an Barry, Sosyal Adalet Neden Öneml�d�r, çev. Ebru Kılıç (İstanbul: Koç Ün�vers�tes� 
Yayınları, 2017), 18. 

[36] Barry, Sosyal Adalet Neden Öneml�d�r, 29. 
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amaçlara ulaşmayı kolaylaştıracak olan kaynaklar yok �se sah�p olunan b�r 
hak da kullanılamayacaktır.[37]

Taks� �şletmec�l�ğ�ne başvurmak �steyen b�r k�ş�, k�taplardak� hukuk 
açısından h�çb�r kısıtlama ve engellemeyle karşılaşmayacaktır. Ama sosyal 
adalet�n fırsatlar sunma ve kaynakları ad�l dağıtmada yeters�z kaldığı nok-
tada k�taplardak� hukuk günlük hayatta etk�s�z olacaktır. S�stem, b�r yandan 
poz�t�v�st olmakla eleşt�r�l�rken kanun koyucu, taks� �şletmec�l�ğ� konusunda 
uygulanacak özel b�r mevzuat yapmaktan kaçınmıştır. İlg�l� h�zmet p�yasa-
sında uygulanacak hükümler, çok sayıda ve b�rb�r�yle doğrudan �lg�s� olmayan 
mevzuat �çer�s�nde düzenlenm�şt�r. Jeremy Bentham’ın eleşt�r�ler�nde d�le 
get�rd�ğ� g�b� hukuk s�stem�n�n yalnızca d�l açısından değ�l mevzuat açısın-
dan da karmaşıklaştırılması “Yargıçlar ve Şer�kler�”[38] dışında k�msen�n �ş�n� 
kolaylaştırmaz. Yakın tar�hten aş�na olduğumuz, Uber adlı taşımacılık ş�rket� 
�le taks�c�ler odası arasında, henüz kes�n hükme bağlanmamış uyuşmazlık da 
gösterm�şt�r k� taks�n�n ve taks� taşımacılığının ve doğurmuş olduğu sonuç-
ların kanun koyucu tarafından açık şek�lde hükme bağlanması öneml�d�r. 
Taks� ned�r, sorusuna ya yargıç doğrudan kanun koyucunun tanımından 
ulaşacak ya da kend�s� yorum yapacaktır. Araçların Satış, Dev�r ve Tesc�l 
H�zmetler�n�n Yürütülmes� Hakkında Yönetmel�k[39] ve Kara Yolları Traf�k 
Yönetmel�ğ�’nde[40] taks� tanımı yapılmıştır.[41] Buna göre her b�nek araç 
taks� olarak n�telend�r�lemez.[42] Bu amaçla T�car� Plakaların Ver�lmes�nde 

[37] Barry, Sosyal Adalet Neden Öneml�d�r, 31-33.

[38] Raymond Wacks, Hukuk Kuramını Anlamak, çev. Fatma Süzgün Şah�n ve Serdar 
Ünver (Ankara: Astana Yayınları, 2021), 125. 

[39] Resmî Gazete, 30318, T. 31.01.2018, er�ş�m 25.07.2022. https://www.resm�gazete.
gov.tr/esk�ler/2018/01/20180131-1.

[40] Resmî Gazete, 23053 Mükerrer, T. 18.07.1997, er�ş�m 25. 07. 2022, https://www.
resm�gazete.gov.tr/ars�v/23053_1.pdf.

[41] “… yapısı �t�bar�yle sürücüsü dah�l en fazla dokuz oturma yer� olan, �nsan taşımak 
�ç�n �mal ed�lm�ş bulunan ve B�l�m, Sanay� ve Teknoloj� Bakanlığı tarafından 
bel�rlenen şek�lde muayenes� ve damgası yapılmış, ücret hesaplama yöntem�ne uygun 
tar�fe yüklenm�ş ve t�p onayı alınmış taks�metre �le yolcu taşıyan M1 sınıfı t�car� 
motorlu araçtır.”

[42] Hukuk, kend� evren�n� �nşa ed�p özneler� o evren �ç�nde eylemeye, �şlem yapmaya 
zorlayan b�r güçtür. Bu nedenle öznen�n �ç�nde eyleyeceğ� evrende nesneler�n ve 
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Uyulacak Usul ve Esaslar Hakkında 86/10553 numaralı Bakanlar Kurulu 
Kararında ulaşım �ht�yacını karşılamak �ç�n toplu taşımacılığın gel�şt�r�lmes� 
yönünde karara varılmış ve karaborsacılığın engellenerek hem h�zmet alan-
lar hem de h�zmet veren esnaf korunmak �stenm�şt�r. Hukuken �k� unsura 
d�kkat etmem�z gerek�r: Devlet�n düzenleme yapmak görev ve sorumlulu-
ğundan bahsedeceksek, öncel�kle söz konusu düzenlemeler�n anlaşılab�l�r 
olması –böylece muhataplarca anlaşılab�lmes� sonuç olarak da onlar üze-
r�nde davranışları yönlend�r�c� etk�s�n�n olması öneml�d�r– ve d�ğer husus 
da yargıçlar �ç�n uyuşmazlığın çözümünde rehber n�tel�kte olmasıdır. Esas 
konudan fazla uzaklaşmadan kısa b�r özet yapmak gerek�rse, kanun koyucu, 
örneğ�n Uber’de olduğu g�b�, taşımacılık faal�yet�n�n taks� taşımacılığı olup 
olmadığını yahut kullanılan aracın taks� n�tel�ğ� taşıyıp taşımadığını tesp�t 
etmek zorunda kalab�l�r. Yargıç ya �lg�l� hükmü doğrudan uygulayacak ya 
da yorum yapacaktır. Hukuk felsefes� açısından klas�k olma n�tel�ğ� taşıyan 
“parka araçla g�rmek yasaktır”[43] örneğ�nde olduğu g�b� b�r şey hakkında b�lg� 
sah�b� olmak �ç�n önce onun mah�yet�n�, n�tel�ğ�n� öğrenmeye yönel�k b�r 
soru olan “ne/ned�r?” sorusu üzer�nden �lerlemek oldukça öneml�d�r çünkü 
koyulmuş olan kurallar aracılığıyla b�reyler�n eylemler� yönlend�r�lmek �ste-
n�r. B�r kuralın kapsamına g�ren durumların bel�rlenmes� doğru b�r tanım 

k�ş�ler�n adlandırılması hem öznen�n kend�s�n�n b�r eylem� olacak hem de onun 
kavrayışını bel�rleyecek ve eylem�n� çerçeveleyecekt�r. Örneğ�n, Walter Benjam�n’e göre 
d�l�n her şey� kapsayıcı b�r özell�ğ� vardır ve d�l aracılığıyla her t�nsel �çer�k �let�leb�l�r. 
D�l�n �let�ş�m� �nsanın kend�s�ne karşılık gelen adlandırmadır, dolayısıyla �nsan da 
kend� t�nsel özünü d�lde �let�r ve t�nsel �çer�ğ�n �let�lmes� onun d�lsel özüdür. (Sel�n 
Zeyrek, “Walter Benjam�n’�n D�l Felsefes�nde Adlandıran İnsan F�gürü,” Yorum 
Yönet�m Yöntem Uluslararası Yönet�m Ekonom� ve Felsefe Derg�s� 6, no. 2, (2018): 
21.) Ad verme ya da adlandırma da d�l�n kend�s�n�n en temel özü olarak kabul 
ed�lmel�d�r. Bu durumda �nsanın özü adlandırma yapab�lmekt�r, ancak bu, herhang� 
b�r dışsal d�lsel varlığa karşılık gelmez. Bu, b�r nesnen�n d�lsel olarak adlandırılmasının 
b�z� dışsal b�r nesnen�n göndergesel olarak adlandırılmasından z�yade onun z�h�nsel 
varlığına veya kavramına gönderme yaptığı anlamına gel�r. (Chung Ch�n-Y�, “Walter 
Benjam�n On �e Destruct�ve Character And Language,” Internat�onal Journal of 
Research 3, no. 10, (June, 2016): 1165.) 

[43] H.L.A. Hart, “Pos�t�v�sm and the Separat�on of Law and Morals,” Harvard Law 
Rev�ew 71, no. 4, (1958): 607.
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yapmakla mümkün olur.[44] Buradan hareketle kanun koyucunun yalnızca 
hang� özell�ktek� araçların taks� olduğunu düzenlemes� yeterl� değ�ld�r aynı 
zamanda bu sektörde çalışacakların hukuk� statüler�n�n de bel�rlenmes� 
gerekmekted�r.[45]

Yukarıda bahs� geçen bakanlar kurulu kararında “f��len çalışmakta olan 
taks� esnafı” �fades� kullanılmıştır. Türk T�caret Kanunu’nda esnaf, �ster gez�c� 
olsun �ster b�r dükkânda veya b�r sokağın bel�rl� yerler�nde sab�t bulunsun 
ekonom�k faal�yet�n� sermayes� �le bedenî çalışmasına dayandıran ve kazancı 
tac�r veya sanay�c� n�tel�ğ�n� kazandırmayacak m�ktarda olan, bas�t usulde 
verg�lend�r�lenler ve �şletme hesabı esasına göre deftere tab� olanlar �le ver-
g�den muaf bulunan meslek ve sanat sah�b� k�mseler olarak tanımlanmıştır. 
Kanun koyucu, esnaf tanımı yaparken beden� çalışmaya vurgu yapmıştır. 
Beden� çalışma, tar�h sahnes�ne b�rdenb�re çıkan b�r kavram değ�ld�r. İlkçağda 
tutsaklar ve köleler; Orta çağ’da ser�er, çırak ve kalfalar ve yen�çağda sanay� 
devr�m�nden ber� �şç�ler tarafından gerçekleşt�r�lmekted�r. Doğal olarak top-
lumların düşünceler�, �nançları, kavrayışları ve ürett�kler� kavramlar �ç�nde 
yaşadıkları ekonom�k s�stemden etk�lenecekt�r. Örneğ�n Orta Çağ’da beden� 
çalışma eylem�n�n öznes� olan �nsanlar, b�r statü düzen� �ç�ne g�rm�şler ve 
çalışma durumları d�n� kurallar temel�nde toplumun yönet�c�ler� tarafından 
bel�rlenm�şt�r. Günümüzde meslek odaları olarak varlık sürdüren kurumlar, 
Orta Çağ’ın statülere dayanan s�stem� �ç�nde aynı meslektek� zanaatçıların 
kurdukları lonca adlı örgütler�n dönüşmüş hal�d�r. Geçm�şte loncaların 
yaşadığı tıkanıklığın b�r benzer� bugün taks�c�ler odasınca da yaşanmaktadır. 
Şöyle k� loncalar, 12. yy. �le 18. yy. arasında her ülkede değ�şerek varlığını 
sürdürmüş ve egemen oldukları dönemlerde, ustaların kontrolünde yerleş�k 
kuralları, yapım ve üret�m�n tekn�ğ�n�, ustaların pazarla ve �şç�lerle (kalfalar 
ve çıraklar) �l�şk�ler�n� düzenlem�ş ve b�r statüden d�ğer�ne geçeb�lmen�n 
koşullarını bel�rlem�şlerd�r. Bugün tüm bunlar -en azından k�taplardak� 
hukuka göre- gerek ulusal gerekse uluslararası düzeyde çok çeş�tl� hukuk 

[44] Abdullah Dem�r, “Mantıkta Tanım ve Hukuk Açısından Önem�,” Marmara 
Ün�vers�tes� Hukuk Fakültes� Hukuk Araştırmaları Derg�s� 22, no. 3, (2016): 3222.

[45] Yorumda başlangıç noktasını metn�n lafzı oluşturur. Kanun koyucunun seçm�ş 
olduğu kavramların o d�ldek� sözlük anlamları değerlend�r�lmeden; cümle �ç�ndek� 
yerler�ne bakılmadan -z�ra vurgunun bel�rlenmes� bu sayede olacaktır; d�l b�lg�s� ve 
noktalama �şaretler� d�kkate alınmadan lafz� yorum yapılamaz (Yasem�n Işıktaç ve 
Sevtap Met�n, Hukuk Metodoloj�s� (İstanbul: F�l�z K�tabev�, 2021), 194. 
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kurallarınca (rekabet hukuku kuralları, tüket�c� hakları, �ş hukuku kuralları 
vb) ve kurumlarınca düzenlenmekted�r. Oysa loncalar, yapım ve �malatın 
tekn�ğ�n� bel�rleyerek üret�len malın n�tel�ğ�ne karar vererek ve p�yasaya g�r�ş� 
sınırlandırıp pazarı kend� aralarında bölüşerek hem tek egemen olmuşlardır 
hem de rekabet� ortadan kaldırarak b�r çeş�t tekel oluşturmuşlardır. Zamanla 
zanaata ve t�carete dayanan bu s�stem ustaların örgütler� hal�ne gelm�ş ve onla-
rın çıkarlarını korumaya odaklanmıştır. Lonca s�stem� �ç�ndek� h�yerarş�de 
ustadan sonra �k�nc� sırada kalfalar yer alırken roller� de �k�nc�ld�r, tabanda 
yer alan ve yaşları genç olan çıraklar �se herhang� b�r role sah�p değ�llerd�r. 
Başka b�r dayanışma örgütü kurmak ve üye olmak kes�nl�kle yasaktı. Sonuç 
olarak loncalar, gerek serbest g�r�ş�m �ç�n gerekse tüket�c�ler, kalfa ve çıraklar 
�ç�n olumsuz sonuçlar doğurmuşlardır ve tam b�r tekel yaratmışlardır. Bu 
durumu tekel ve �mt�yaz olarak tanımlayab�l�r�z. Tekel ve �mt�yaz sah�ple-
r�n�n yapacağı �ş� başkaları yapamaz, satacağı şey� başkaları satamaz. Tüm 
bunlara ek olarak ustalık katına geç�şlerde kayırmalar, yakınlara öncel�k ve 
kolaylıklar ver�lmes� de b�r başka sorundur.[46]

Benzer sorunlar günümüzde de yaşanmaktadır: Öncel�kle taks� �şlet-
mec�ler�, kanun koyucu tarafından esnaf olarak n�telend�r�lm�şt�r. Oysa 
kanundak�n�n aks�ne günümüzdek� uygulamasıyla plaka sah�b�, taks� �şve-
ren�; taks�de şoförlük yapan da �şç� n�tel�ğ�nded�r. Plaka sah�b�n�n esnaf 
olarak n�telend�rmes� doğru değ�ld�r. Z�ra kanun koyucunun öngördüğü 
emeğ�n baskın olması şartı bu hal�yle gerçekleşmem�şt�r; daha çok sermaye 
sah�pl�ğ� söz konusudur. 2918 sayılı Karayolları Traf�k Kanunu’nun 31. 
maddes� taks�metre �le �lg�l� düzenleme yaparken sürücünün araç sah�b� 
olmaması durumuna göre de düzenleme yapmıştır. Daha açık b�r �fadeyle 
kanun koyucu sermaye sah�pl�ğ�n� dolaylı yoldan kabul etm�şt�r. B�r d�ğer 
nokta da taks� sayısının �ht�yacın altında kalmasında �lg�l� meslek odala-
rının akt�f roller�n�n olmasıdır. 5393 sayılı Beled�ye Kanunu 5. maddeye 
ve 5216 sayılı Büyükşeh�r Beled�ye Kanunu 7. maddeye göre, her türlü 
serv�s ve toplu taşıma araçları �le taks� sayılarını, b�let ücret ve tar�feler�n�, 
zaman ve güzergâhlarını bel�rlemek yetk� ve �mt�yazı beled�yelere ver�lm�şt�r. 
Büyükşeh�r Beled�ye Kanunu 9. maddes�ne göre, Türk�ye Şoförler ve Oto-
mob�lc�ler Federasyonunun görevlend�receğ� �lg�l� odanın tems�lc�s�n�n de 
katılacağı Ulaşım Koord�nasyon Merkez� (UKOME) kurulur ve söz konusu 
merkez, taks� ve taks� dolmuşların durak ve sayılarını bel�rleme yetk�s�n� ve 

[46] Cah�t Talas, Toplumsal Pol�t�kaya G�r�ş (Ankara: Sev�nç Matbaası, 1981), 13, 22-24.
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büyükşeh�r sınırları dah�l�nde �l traf�k kom�syonunun yetk�ler�n� kullanır. 
Sayının �ht�yacın altında tutularak p�yasaya g�r�ş�n zorlaştırılması, düzenleme 
ve kontrol etme amacını aşarak kamu h�zmet�n�n etk�n olarak sunulmasını 
engellemekte ve f��l� b�r tekel oluşturmaktadır.

T�car� plaka �le yapılan taşımacılık konusunda bu düzenlemeler�n öngö-
rüleb�l�rl�k açısından taşıdığı önem tartışmasızdır. Modern hukuk s�stem-
ler�n�n kend� kend�ler�n� düzenleme n�tel�kler�n�n varlığı kabul ed�l�rse, b�r 
sonrak� adım olarak b�r d�ğer kabule daha ulaşılacaktır: Kelsen’� tak�p eden 
hukuk� poz�t�v�stler�n kabul ett�ğ� g�b�, devlet, hukukun üstünde ve hukuk 
yaratan b�r varlık değ�ld�r. Devlet bell� b�r bakış açısından görülen hukuk 
düzen�n�n kend�s�nden �barett�r ve hukuk kuralları, devlet �şlevler�ne, görev-
ler�ne ve yetk� alanlarına ne kadar meşru otor�te tanırlarsa o kadar meşru 
olarak tanımlanırlar. Bunun anlamı da şudur: Onları tanımlayan hukuk 
normlarının �çer�ğ�nden ayrı b�r k�ml�ğe sah�p değ�ld�rler.[47] M�lyonlarca 
vatandaş �ç�n tüm bu mevzuat yığını keramet� kend�nden menkul kutsal b�r 
devlet varlığının kanıtı olmaktan z�yade, bel�rl� b�r alanda nasıl eylenmes� 
gerekt�ğ�ne da�r yol gösteren �şaretlerd�r.

İç�nde yaşadığımız dünyanın f�z�ksel gerçekl�ğ� dışında toplumsal yaşamın 
parçası olarak �nşa ett�ğ�m�z soyut b�r çevre daha vardır. Hukuk s�stem�n�n 
kend�s� hem �cat ett�ğ�m�z hem de b�ze �ç�nde yaşayacağımız soyut b�r çev-
rey� �nşa ett�ren b�r kurgudur. Yasa koyucu kend�s�ne önceden meşru�yet 
veren normlardan yetk� alarak kuralları[48] bel�rler: Yaşam sabah saat kaçta 
başlayacak, akşam kaçta b�tecek, öğrenme hang� saatler arasında hang� 

[47] Roger Cotterell, Hukukb�l�m�n Pol�t�kası, çev. Sa�m Üye (İstanbul: P�nhan Yayıncılık, 
2018), 172. 

[48] Poz�t�v�st bakıştan �lerlemeye devam ed�l�rse, kurallar arasında b�r ayrım yapmak kabul 
ed�leb�l�r b�r tasn�f olacaktır. K�ş�lere bell� şeyler� yapmalarını emreden, bell� şeyler� 
yasaklayan ya da bell� davranışlara �z�n veren d�ğer b�r �fadeyle toplumsal davranış 
kalıpları �nşa eden kurallar b�r�nc�l normlardır. Bunlar toplumsal yaşamda yeterl� 
değ�ld�rler. Tek başlarına b�r em�r ya da yasak yığını olarak görülmeler� doğaldır. 
Onlardan b�r hukuk s�stem� yaratab�lmek �ç�n tanım ve kaynak sorunlarına da 
yanıt vereb�lecek �k�nc�l normlara �ht�yaç vardır. İk�nc�l normlar, b�r�nc�l normların 
saptanması, değ�şt�r�lmes� ve bunlarla �lg�l� uyuşmazlıkların çözüm yollarını göster�rler 
ve Hart’a göre hukuk, �k�s�n�n b�rl�ktel�ğ�d�r. (Ahmet Ulv� Türkbağ, “Haklar, 
Hakkan�yet, Bütünlük ve Adalet: Dwork�n’�n Adalet Perspekt�f�,” HFSA 9, (2004): 
89, 90.)
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mekânda yapılacak, �nsanlar hang� yolları kullanacak, ne kadar �çk� �çecek, 
kaç yaşında evlen�leb�l�r g�b� b�rb�r�yle doğrudan �lg�l� olan olmayan b�rçok 
alanda düzenleme yapar. Toplumda oluşturulmuş b�r hak�kat ortaya çıkar, 
d�ğer b�r �fadeyle bell� özell�k b�ç�mler�n�, bell� nesne alanlarını, bell� b�lg� 
türler�n� doğuran oyun kurallarının tanımlandığı b�r alan oluşur. Yargı 
prat�kler� �nsanlar arasında haksızlıklara ve sorumluluklara hakeml�k etme 
tarzı, bel�rl� b�reylere eylemler�nden bazılarının telaf� ed�lmes�n�n ve d�ğer 
bazılarının cezalandırılmasının dayatılış tarzı, tüm bu kurallar ve onların 
sürekl� değ�ş�kl�ğe uğraması öznen�n o toplumla kurduğu hak�kat �l�şk�ler�-
n�n b�r b�ç�m�d�r.[49] Bunun, hukuksal-söylemsel b�r �kt�dar model� olarak 
meşrulaştırıcılık özell�ğ�n�n başat olduğunu ve �taat� sağlayarak haklılaştırma 
etk�s�n� de sağladığını söylemek yanlış olmayacaktır.[50] Özneye, eylem 
olanağı sağlayan ve nasıl eyleyeceğ� hakkında yön gösteren bu kurgusal 
ortam hukuk� poz�t�v�zm�n hed�yes�d�r. Hart g�b� hukuk� poz�t�v�stler sos-
yal yaşamı düzenleyen ve temel �dd�ası rasyonell�k olan bu s�stemde, tüm 
hukuk s�stemler�n�n kutsayarak öne çıkardığı adalet�n sağlanması açısından 
�lk olarak kuralların düzenl� b�ç�mde uygulanmasını ve m�n�mum etk�nl�ğe 
sah�p olması gerekt�ğ�n�; benzer durumların benzer muameleye tâb� olması 
ve böylece hukuk uygulamasında kararlılığın ve b�rl�ğ�n sağlanmasını ve son 
olarak ş�ddet kullanma f��ller�n�n hukuk düzen� tarafından redded�lmes� 
gerekt�ğ�n� �dd�a etmekted�rler.[51]

Sonuç olarak, tüm bunlar göz önünde bulundurulduğunda devlet�n sarı 
taks� konusunda düzenleme yapması hem zorunlu hem de doğaldır. Öte 
yandan mevcut koşulları göz önüne aldığımızda h�br�t taks� taşımacılığı 
olarak adlandırılan yen� nes�l yolcu taşımacılığı karşısında hukuk s�stem�-
m�z�n serg�led�ğ� tavır, düzenleme yapmanın ötes�nde �lg�l� pazara g�r�ş�n 
engellenmes� olarak n�telend�r�leb�l�r. Uber olarak adlandırılan s�stemde 
yolcu, klas�k b�r h�zmet alan vatandaş konumunda bulunmamakta ve h�z-
met� alacağı k�ş�y� ve aracı seçeb�lmekte, h�zmet� alacağı zamanı önceden 
planlayab�lmekte ve h�zmet aldığı sürücüyü f�yat-performans açısından 

[49] M�chel Foucault, Büyük Kapatılma, çev. Işık Ergüden ve Ferda Kesk�n (İstanbul: 
Ayrıntı Yayınları), 161

[50] Umut Koloş, Foucault, İkt�dar ve Hukuk (İstanbul: İstanbul B�lg� Ün�vers�tes� 
Yayınları, 2016), 239.

[51] Adnan Gür�z, “Adalet kavramı Üzer�ne,” HFSA 9, (2004): 26



Fatma Süzgün ŞAHİN ÜNVER

321Ankara Barosu Dergisi 2023/4 Cumhur�yet Özel Sayısı

H
A

K
EM

Lİ

değerlend�rmekte ve onun değerlend�rmeler� h�zmetten yararlanacak d�ğer 
müşter�ler �ç�n b�lg�lend�r�c� olmaktadır. İstanbul Bölge Adl�ye Mahkemes� 
13. Hukuk Da�res� tarafından ver�len karara göre, �nternet üzer�nden yapılan 
“uber” adlı taşımacılık faal�yet�, taks� taşımacılığı n�tel�ğ� taşımaktadır ve bu 
nedenle haksız rekabet oluşturmaktadır. Uber’�n taks� taşımacılığı �ç�n gerekl� 
hukuk� yetk�ye sah�p olmadığı hukuk s�stem�m�z �çer�s�nde b�r “hak�kat” 
olarak tesp�t ed�leb�l�rken, göz ardı ed�lmemes� gereken asıl öneml� husus, 
s�steme kabul ed�lmek �ç�n epey çaba sarfetmes� gerekt�ğ�d�r. Oysa serbest 
p�yasa ekonom�s�ne dayanan s�stemler�n alamet� far�kası, hukuk� düzenle-
meler�n aşırı zorlaştırıcı etk�s�n�n olmamasından dolayı, b�r g�r�ş�mc�n�n 
�sted�ğ� pazara kolaylıkla g�r�ş yapıp rekabet koşullarını kızıştırması ve oluşan 
rekabet ortamından müşter�ler�n fayda sağlamasıdır. Oysa p�yasaya g�r�ş�n 
ayrıca zorlaştırıldığı b�r s�stemde devlet destekl� b�r tekelden bahsetmek 
yanlış olmayacaktır. Örneğ�n, gazetelere de yansıyan tartışmanın b�r boyutu 
yeters�z sarı taks� sayısıdır. İstanbul’da traf�kte akt�f olan 17 b�n 500 t�car� 
taks� nüfusa oranlandığında 1000 k�ş� başına düşen 2 adet taks� sayısı �le 
yeters�zl�k aş�kâr olmaktadır. Buna rağmen t�car� taks� sayısının arttırılmasına 
yönel�k talepler İstanbul Taks�c�ler Odasının muhalefet�yle redded�lmekted�r. 
18.05.2022 tar�hl� ve 2022/6-15 sayılı UKOME kararına göre 5000 adet 
yen� taks� arzı tekl�f� oy çokluğuyla redded�lm�şt�r.[52] Dolmuşların taks�ye 
dönüştürülerek sorunun çözülmes�ne yönel�k talepler �se, İstanbul Taks�c�ler 
Esnaf Odasınca “B�ze gelen talep yok. Avrupa ülkeler�n� �nceled�k böyle b�r 
uygulama yok. Amaç 5 b�n taks�n�n önünü açmak. Tüzel k�ş�l�kler taks� 
çalıştıramaz, mevzuata aykırı” den�lerek engellenmekted�r. Oysa bu konuya 
çözüm sunacak b�r mevzuat olmadığı �ç�n p�yasadak� tekel�n kaldırılması �ç�n 
yasa koyucunun düzenleme yapması gerekmekted�r. P�yasaya g�r�ş o denl� 
engellenmekted�r k�, yen� nes�l taşıma b�ç�mler�nden b�r� olan “martı”lar da 
tehd�t ed�lmekted�rler.[53]

[52] İstanbul Büyükşeh�r Beled�ye Başkanlığı, “İstanbul Büyükşeh�r Beled�ye Başkanlığı 
Ulaşım Koord�nasyon Merkez� Kararı,” er�ş�m 13. 11. 2022, https://appl�cat�on2.
�bb.gov.tr/tulas�m/UKOME/3436.pdf.

[53] Cumhur�yet, “Martı Kurucusu Öktem: Taks�c�ler Odası Başkanı Ben� ve A�lem� Tehd�t 
Ett�,” er�ş�m 12.01.2023, https://www.cumhur�yet.com.tr/turk�ye/mart�-kurucusu-
oktem-taks�c�ler-odas�-baskan�-ben�-ve-a�lem�-tehd�t-ett�-2003201; DHA, “Martı 
ve Taks�c�ler�n ‘Korsan Taşımacılık’ Tartışması,” er�ş�m 12. 01. 2023, https://www.
dha.com.tr/gundem/mart�-ve-taks�c�ler�n-korsan-tas�mac�l�k-tart�smas�-2162747.
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SONUÇ

Klas�k hukuk ekoller�n�n temel sorunu ad�l, haklı ve �y�n�n ne olduğudur. 
Bu soru esasında o kadar öneml�d�r k� salt hukuku değ�l aynı zamanda s�ya-
set b�l�m�n� ve ekonom�k s�stem� de �lg�lend�r�r. Her üçünü de gen�ş açıdan 
değerlend�ren �k� büyük anlatı, Marks�zm ve l�beral�zm, kend� öner�ler�n� 
�ler� sürerken karşılıklı b�r çatışmanın da �ç�ne g�rerler. Hukuk s�stem�m�z 
üzer�nde etk�l� olan l�beral�zm, bugün �ç�n daha fazla ben�msenm�ş b�r 
büyük anlatıdır. L�beral�zm temell� b�r hukuk s�stem�n�n bell� ön kabuller� 
vardır. Örneğ�n, mülk�yet�n doğal b�r hak olması -hatta hakların varlığı-, 
bel�rl� b�r �nsan doğası kavrayışı (çıkarcı ve çatışmacı) vb. L�beral hukuk 
s�stem�, l�beral ekonom�k s�stem �le uyumludur ve ekonom�k faal�yetler�n 
kend� doğası �ç�nde süreb�lmes� �ç�n yönlend�r�c� olarak devreye g�rer. Her 
şeyden önce özel mülk�yet�n kabul ed�l�p düzenlenmes� ve bell� özell�klere 
sah�p olduğu kabul ed�len �nsana g�r�ş�mde ve rekabette bulunab�lmes� �ç�n 
özgürlük tanınması gerek�r ve hukuk bu eksende şek�llen�r.

L�beral�zm henüz ortaya çıkmadan önce dah� mülk�yet�n özgürleşt�rme 
kapas�tes�n� dışlamayan Ar�stoteles ve Platon, mülk ed�nme, erdem ve mut-
luluk arasında b�r �l�şk� olduğu konusunda hemf�k�r olsalar da mülk�yet ve 
emek �l�şk�s�n� çok fazla ele almamışlardır. Mülk�yet� doğal kabul eden[54] 
Ar�stoteles, mülk�yet �le erdem arasında sıkı b�r �l�şk� olduğunu �dd�a ed�p 
özel mülk�yet�n sağduyu ve sorumluluk g�b� erdemler� gel�şt�rd�ğ�n� d�le 
get�r�rken paradan para kazanma yoluyla servet sah�b� olmanın toplumu 
erdems�zleşt�rme tehl�kes� barındırdığının da farkında olunması gerekt�ğ�n� 
bel�rtmekted�r. Platon, benzer şek�lde mülk ed�nme hakkının yönet�c� sınıf 
ve askerler �ç�n yozlaşma tehl�kes� barındırdığını �dd�a eder.[55] Klas�k l�beral 
kavrayışın öncüler�nden b�r� olan John Locke �se mülk�yet�, günümüzle 
uyumlu şek�lde, b�r hak �dd�ası[56] olarak sunmaktadır.

[54] Fred D. M�ller, “Ar�stotle on Property R�ghts,” �e Soc�ety for Anc�ent Greek Ph�losophy 
Newsletter 317, (1986): 6.

[55] Işıl Bayar Bravo, “Ar�stoteles: Emeğ�n Sorumlusu Olarak Köle, Mülk�yet�n Sah�b� 
Olarak Efend�,” �ç�nde Emek ve Mülk�yet, ed. Işıl Bayar Bravo ve Hamd� Bravo 
(Ankara: Fol Yayınları, 2022), 24.

[56] Mülk�yet de dah�l bazı hakların doğal olarak var olduğu ve �nsanların da bunlara 
doğuştan sah�p oldukları ya da bunların b�r tür sözleşme �le -d�ğer b�r dey�şle devlet�n 
kabul etmes�yle uzlaşımsal olarak bel�rlend�ğ� �dd�aları- b�r şey�n neden b�r�ne a�t olup 
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Modern hukuk s�stem� anlayışımız, öncel�kle mülk�yet�n en temel doğal 
haklardan b�r� olduğu ve �k�nc� olarak bu hakkın sah�b� olarak bet�mlenen 
öznen�n, özgür, �rade sah�b� ve rasyonel b�r b�rey olarak kend� terc�hle-
r�yle haklarını kullandığı varsayımları üzer�nde temellenmekted�r. Modern 
hukukun bu yorumu l�beral b�r yorumdur ve farklı �nanç s�stemler�ne bağlı 
�nsanların yaşadığı hoşgörülü, kapsayıcı b�r toplum tasavvurunu �çer�r. 
L�beral�zm�n s�yas� b�r �deal olarak yeşerd�ğ� toplumların zaten buna sah�p 
olduğu �dd�a ed�l�r ve her tür kültürel m�rasın ve �deal�n �ç�nde omuz omuza 
yer aldığı, taraftar kazanmak �ç�n rekabet ett�ğ�, �nanç ve gelenek toplu-
luklarının d�ğer gruplarla aynı mahalley� paylaşarak rad�kal b�r var olma, 
yaşama ve düşünme b�ç�m� gel�şt�rd�ğ� d�n� açıdan çoğulcu ve çok kültürlü 
�deal topluluklar olarak bet�mlen�r. Burada öne çıkarılması gereken unsur 
rekabet ve bu rekabet�n adalet ve düzen kuralları �çer�s�nde sürdürülmes� 
zorunluluğudur. Bunca benzeşmez�n b�r arada var olduğu b�r toplumda 
adalete ve düzene �l�şk�n genel sorunların heps� kaçınılmazdır: m�sal mülk�-
yet ve ekonom�n�n yapılandırılması, k�ş�ler�n b�rb�rler�ne ve topluma karşı 
sorumluluklarının kapsamı, yardımlaşma, koord�nasyon ve �ş b�rl�ğ�, �kt�dar 
ve katılımın tanımlanması.[57]

P�yasa s�stem�n�n de öneml� b�r unsuru olan rekabet, b�r p�yasaya sunulan 
mal ve h�zmet çeş�tl�l�ğ� �çer�s�nde alıcıların terc�h yapab�lmes�ne dayanır. 
B�r terc�hten bahsedeb�lmek �ç�n p�yasada tekel ya da benzer� koşulların 
olmaması, rekabet koşullarının barış �çer�s�nde gerçekleşmes� ve p�yasadak� 
alıcıların ya da d�ğer b�r �fadeyle müşter�ler�n b�r seçeneğe zorlanmaması 
en azından onlara b�rçok seçenek sunulması ve onlar �çer�s�nden özgür �ra-
deler�yle terc�h yapmaları gerek�r. Rasyonell�kler�ne felsefe tar�h� boyunca 
vurgu yapılan özneler, günümüz hukuk s�stem� �ç�nde hak ve özgürlükler�n 
mal�k� olarak �nşa ed�l�rler. L�beral b�r hukuk s�stem�nde öznen�n mal�k 
sıfatını ha�z olması, onun yalnız mülk�yet hakkı ve özgürlüğüyle �lg�l� değ�l 
aynı zamanda kend� beden�n�n ve o beden�n ürett�kler�n�n mal�k� olması 
ve kazandıklarını �sted�ğ� şek�lde kullanması hakkını �çermekted�r. Bunun 

da b�r başkasına a�t olmadığı sorusuna yanıt olarak sunulmaktadır. Gökhan Murteza, 
“Locke Devr�m�: Emeks�z Mülk�yetten B�r ‘Hak’ Olarak Mülk�yete,” �ç�nde Emek 
ve Mülk�yet, ed. Işıl Bayar Bravo ve Hamd� Bravo (Ankara: Fol Yayınları, 2022), 45

[57] Jeremy Waldron, “L�beral�sm, Pol�t�cal and Comprehens�ve,” �ç�nde Handbook of 
Pol�t�cal �eory, ed. Gerald F. Gaus ve Chadran Kukathas (London & New York: 
Sage Publ�cat�ons, 2004), 89. 
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b�r sonucu olarak, çalışma eylem� b�r hak olarak kurgulanmış ve angarya 
yasağının da b�r hak olarak desteğe gelmes�yle öznelere eylem olanağı d�ğer 
b�r �fadeyle “hareketl�l�k”[58] ver�lm�ş olmaktadır. Özetle p�yasa ekonom�s� 
ve l�beral hukuk s�stem� karşılıklı olarak b�rb�r�n� besler ve destekler. Her 
�k�s�n�n de varlığından bahsedeb�lmek �ç�n rasyonel öznen�n hak ve özgür-
lükler� doğrultusunda eyleme olanağına sah�p olması, kend�s�ne kapalı 
alanların olmaması, yatırım ve g�r�ş�m faal�yetler�n�n mülk�yet hakkının b�r 
uzantısı olarak engellenmemes� aranır. Mevcut koşullar düşünüldüğünde 
t�car� taks�lere �l�şk�n gerçek anlamda b�r hukuk� düzenleme olmadığını, �lg�l� 
mevzuatın çok dağınık olduğunu ve daha da öneml�s� p�yasaya g�r�ş�n engel-
leme noktasında güçleşt�r�ld�ğ�n� görmektey�z ve bu durum l�beral hukuk 
s�stem� ve p�yasa ekonom�s�yle çel�şmekted�r. Kent �ç� ulaşım p�yasasında 
gerçek anlamda b�r çeş�tl�l�kten bahsed�lememekted�r z�ra lonca benzer� 
meslek odalarının p�yasaya g�r�ş� �mkansızlaştırması, ücret tar�feler�n�n 
p�yasa koşullarında oluşmaması, h�zmet standartlarının p�yasa tarafından 
bel�rlenmemes� ve tüm bunların en etk�n bel�rley�c�s�n�n �lg�l� çıkar grubu 
olması burada gerçek anlamda b�r p�yasa s�stem�nden bahsed�lemeyeceğ�n�n 
ve l�beral hukuk anlayışının m�kro sev�yede etk�l� olamadığının gösterges�d�r.

[58] Loren E. Lomasky, “Autonomy and Automob�l�ty,” �e Independent Rev�ew 2, no. 
1, (1997): 19.
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